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ДОСУГ СОВРЕМЕННОЙ МОЛОДЕЖИ В УСЛОВИЯХ МЕГАПОЛИСА

Бабосова Екатерина Сергеевна

к. социол. н., с. н. , ГНУ «Институт социологии НАН Беларуси»
shyit@yandex.ru
Современное общество сопровождает ряд глобальных экономических, политических, а также культурных трансформаций, в том числе связанных с различными практиками досуга. Из всех социальных групп наиболее восприимчивой к различным социальным изменениям является молодежь, поэтому именно на нее, прежде всего, ориентирована современная сфера досуга. 
В современной Беларуси, также как и во многих других странах прослеживается тенденция становления и развития крупных городов. Столица и крупные города характеризуются высокой степенью концентрации людей на территории поселения и сложностью форм образа жизни и социальной организации. Принимаемые здесь решения имеют социальную значимость для всего населения или крупномасштабные культурные последствия. Мегаполисы, где наблюдается наибольшее скопление молодежи и аккумулируется значительный культурный, экономический, производственный и интеллектуальный потенциал общества, становятся средой для возникновения и распространения новых тенденций в сфере досуга. Таким образом, мегаполис «осуществляет системообразующие функции в воспроизводстве социокультурной целостности общества [1, с. 278]».
Занимая важное место в системе социокультурных ориентаций, досуг привлекает молодежь добровольностью выбора его различных форм, демократичностью, эмоциональной окрашенностью, возможностью сочетать физическую, интеллектуальную и творческую деятельность. В своей сущностной характеристике досуг предстает как совокупность видов деятельности, предназначенных для удовлетворения материальных, духовных и социальных потребностей и осуществляемых человеком в свободное время. Для значительной части молодых людей социальные институты досуга являются ведущими сферами личностной самореализации и социокультурной интеграции. 
Понятие «досуг» было введено в научный оборот лишь в начале XX века, когда впервые стали проводиться социологические и статистические исследования бюджетов времени. Первоначально досуг рассматривался как время, свободное от трудовой деятельности и направленное на восстановление физических и эмоциональных сил, необходимых для выполнения такой деятельности. Согласно К. Марксу, «свободное время, представляющее собой как досуг, так и время для более возвышенной деятельности, - разумеется, превращает того, кто им обладает, в иного субъекта, и в качестве этого иного субъекта он вступает затем в непосредственный процесс производства [2, с. 221]». 

Одной из главных причин повышения интереса к сфере досуга во второй половине XX века явилась научно-техническая революция, рост механизации и автоматизации производства, интенсификации труда. Всё это реально сократило рабочее время населения стран Запада и увеличило продолжительность внерабочего времени. Не менее важной причиной явилось расширение сферы услуг. Естественно, в этих условиях возникает интерес к характеру заполнения внерабочего времени и, особенно к такой его части, как свободное время. Все перечисленные факторы способствовали появлению концепции «общества досуга» - современного общества, в котором труд утрачивает свое прежнее доминирующее значение. 
В настоящее время сфера досуга воспринимается как самостоятельная сфера человеческой жизни. Досуг входит как составная часть в категорию «свободное время», которое помимо досуга включает в себя время на домашний труд и самообслуживание, время на сон и еду, время на передвижение к месту работы и обратно, время, затрачиваемое на самообразование, воспитание, общественную деятельность. Возрастающую роль досуга в жизнедеятельности человека и общества обосновал известный французский социолог Ж. Дюмазедье, выдвинувший концепцию «цивилизации досуга». Согласно ему, досуг можно рассматривать как «совокупность занятий, которым личность может предаваться по доброй воле, чтобы отдыхать, развлекаться, развивать свою информированность или образование, …будучи свободным, от выполнения профессиональных, семейных и гражданских обязанностей [3, с. 85]». 
Для динамики этого социального феномена характерно изменение ценностных ориентаций в сфере досуга, возрастание его значимости и автономизации личности, а также в последовавших за этим изменениях в экономической и социальной сфере, в развитии досуговой инфраструктуры. Дюмазедье подчеркивает самоценный характер досуга, определяет его как деятельность помимо той, которая связана с работой, семьей, обществом, к которой человек обращен по своему желанию для того, чтобы расслабиться, разнообразить и расширить сферу познания и участия в общественной жизни, проявить свои творческие возможности, развить свой физический потенциал. Центральным элементом такой цивилизации является массовый досуг, который в скрытой или явной форме взаимодействует со всеми элементами жизнедеятельности людей - с экономической, политической, культурной и другими сферами общества. 
Известный американский социолог Н. Смелзер, отмечая тенденцию повышения роли досуга в современном обществе, обращает внимание на то обстоятельство, что «на особенности проведения досуга самое непосредственное воздействие оказывает классовая и профессиональная принадлежность индивидов [4, с. 115]». Анализируя социальный контекст досуга, Смелзер апеллирует к материалам многочисленных прикладных исследований, посвященных досугу жителей западных стран. Следует отметить, что и в настоящее время деятельность людей в свободное время продолжает оставаться одним из главных объектов исследования зарубежных социологов. 
Чтобы проанализировать досуг современной молодежи в условиях мегаполиса, необходимо определить, что же представляет собой молодежь как социальная группа и ее основные отличия от других групп. Молодежь представляет собой важную социально-демографическую группу, находящуюся в процессе становления и развития социальной, психофизиологической, социокультурной и гражданской зрелости, приспособления к исполнению социальных статусов и ролей, свойственных взрослым людям. Она, являясь относительно самостоятельной и активной социальной группой, определяется в своих основных социальных качествах особенностями переходного состояния, в процессе которого приобретаются и закрепляются социальные статусы. Будучи основным перспективным социальным ресурсом общества, своими ценностными ориентациями, социальными ожиданиями и практическими действиями молодежь вносит ощутимый вклад в трансформацию современного общества. Возрастные рамки, позволяющие относить людей к молодёжи, не являются четкими. Как правило, низшая возрастная граница молодёжи находится в пределах 14-16 лет, высшая - 25-30 лет. Не только возраст, но и особое положение в обществе является основанием для выделения молодежи в качестве особой социально-демографической группы [5]. 
На основании вышеизложенной информации можно предпринять попытку и попытаться сформулировать авторское определение обсуждаемого понятия. Досуг молодежи – это совокупность видов деятельности молодых людей в возрасте от 14 до 30 лет в свободное время, благодаря которой восстанавливается способность к трудовому или учебному процессу, развиваются творческие задатки, которые невозможно реализовать в сфере трудовой или образовательной деятельности. 
Каким же образом проводят свое свободное время молодые люди, проживающие в мегаполисе, что они предпочитают делать на досуге? Для того чтобы получить более полное представление о месте досуга в системе социокультурных ориентаций современной молодежи, целесообразно использовать данные прикладных социологических исследований. Одно из таких исследований было организовано и проведено сотрудниками UYE «Институт социологии НАН Беларуси» и студентами БГУКИ, проходящими производственную практику в этом институте, в 2011 г. Выборка респондентов составила 310 человек и была сформирована методом случайного отбора. В исследовании участвовали студенты всех курсов 12 различных вузов крупных городов Беларуси. Целью исследования явилось изучение социокультурных предпочтений современного белорусского студенчества (музыка, литература, кино, танец), а также стратегий досугового поведения в свободное от учебы время. Один из блоков вопросов касался свободного от учебы времени студентов и вариантов его проведения [5]. 
В ходе проведения исследования было установлено, что студенты неравномерно распоряжаются свободным временем от учебы. Несмотря на то, что разница между студентами, располагающими большим свободным временем от учебы и студентами, не имеющими много свободного времени, невелика (42,5% и 57,5% соответственно), были выявлены существенные различия, касающиеся количества свободного времени. Из общего количества опрошенных 24,0%  молодых людей не заняты лишь в выходные, 54,5% респондентов свободно проводят несколько часов каждый день, а 22,5 % из них свободны практически каждый день. 
Чаще всего свободное время молодые люди проводят, встречаясь с друзьями и прогуливаясь – так поступают практически две трети респондентов (59,0% опрошенных). Вторым по популярности вариантом проведения свободного времени является домашний отдых, его предпочитают 49,0% респондентов. В качестве третьей наиболее распространенной досуговой стратегии выступает посещение театров, кинотеатров, концертов популярных артистов, которые посещают 45,0% опрошенных.  Это неудивительно, поскольку в мегаполисах и крупных городах, как правило, существует разветвленная сеть специализированных досуговых учреждений (театров, кинотеатров, клубов, кафе). 
В связи с тем, что молодежь предпочитает больше времени проводить за экраном телевизора или компьютера в качестве положительного можно отметить тот факт, что 17 % опрошенных регулярно в свободное время посещают читальные залы библиотек. На сегодняшний день главную конкуренцию книгам составляют телевидение и Интернет. То время, что раньше тратилось на чтение, сейчас заменили просмотр телевизионных передач и компьютерные игры. Для того чтобы увеличить свою популярность библиотеки создают электронные аналоги, так как книги на дисках пользуются большим спросом, чем традиционные. В библиотеках проводятся выставки, посвященные тем автором, по книгам которых были сняты фильмы, а также игровые программы, посвященные произведениям разных авторов, и молодежь с интересом принимает участие в этих конкурсах. 
Музыкальные предпочтения студентов оказались достаточно разнообразными, большинство из респондентов не ограничивается одним жанром, а комбинируют их в зависимости от своих увлечений. Наибольшую популярность в молодежной среде имеет музыка в стиле рок – половина опрошенных молодых людей (52,5 %) предпочитают слушать тяжелую музыку. На втором месте по популярности находится поп музыка, которую слушают в свободное время 35 % молодежи, треть (30 % респондентов) выбирают электронную музыку, 29% - джаз, 22,5 % - классическую музыку, 20 % - блюз и рэп, 15 % - латиноамериканскую музыку, 14% - кантри и ска, 7,5% - народную музыку, 5% - духовную музыку, 4% - шансон и американское кантри, 1% обозначили в качестве своих предпочтений такие музыкально-исполнительские направления как альтернатива и инди.

Такие музыкальные жанры как хардкор, металл, рок и панк-рок привлекают молодых людей энергичным ритмом, громкостью, агрессивным вокалом, бешеной скоростью. Стремление молодежи слушать такую музыку обусловлено психофизиологическими и социо-культурными особенностями, а также влиянием моды. В подростковом возрасте ярко проявляется выраженная потребность в интенсивном общении со сверстниками, в выражении эмоций. Именно поэтому совместное посещение концертов музыкальных кумиров, массовое подпевание любимых песен, ритмичные и активные телодвижения оказывают влияние на увлечение молодежи в свободное время музыкой. 

В настоящее время ориентации современной молодежи в сфере досуга начинают видоизменяться, чаще и быстрее в мегаполисе, под влиянием процессов глобализации. Одни виды досуговой деятельности молодежи перестают быть популярными и распространенными (техническое творчество, художественные и народные промыслы), другие претерпевают существенные изменения своего содержания (посещение клубов и дискотек, чтение). Кроме того, возникают абсолютно новые виды деятельности, не имевшие ранее места в сфере досуга (Интернет). 

Функционирование глобальной компьютерной информационной сети приобретает все более возрастающую популярность в качестве вида досуга. Интернет стал неотъемлемой частью жизни современного общества, а сеть пользователей этой информационной сети постоянно расширяется, в том числе и в Беларуси. Глобальная компьютерная информационная сеть предоставляет новые возможности в сфере культуры и позволяет сформировать альтернативные традиционным увлечения и хобби, занимающие важное место в сфере активного досуга молодежи. Так, широкое распространение получила компьютерная мультипликация (в качестве примера может послужить Масяня – популярная героиня компьютерной мультипликации), компьютерная живопись (в частности, фракталы – составление узоров, которые получаются в соответствии с определенными правилами с использованием специальных компьютерных программ). Все большую популярность приобретает увлечение компьютерной графикой и компьютерным дизайном (подобные молодежные увлечения начинают включать в различные международные соревнования, примером могут послужить Дельфийские игры, объединяющие все виды искусств и представляющие собой эффективный инструмент сохранения и развития культурного наследия, поиска и поддержки юных талантов).
Таким образом, условия жизни в мегаполисе создают предпосылки для возникновения и распространения новых тенденций в сфере досуга и вовлечения в них современной молодежи. Мегаполис выступает в качестве наиболее предпочтительного объекта реализации различных стратегий в сфере досуга, поскольку именно здесь сосредоточено наибольшее количество специализированных досуговых учреждений, культурных ресурсов, более высокая восприимчивость населения к инновациям. Анализ досуга молодежи позволяет сделать вывод о том, что в настоящее время ориентации начинают видоизменяться - некоторые виды досуговой деятельности молодежи перестают быть популярными, другие претерпевают существенные изменения своего содержания, а также возникают качественно новые формы деятельности, не имевшие ранее места в сфере досуга. 
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Мне бы хотелось затронуть одну животрепещущую проблему современной культуры, касающуюся воспитания с одной стороны и художественных произведений – с другой.  Эта проблема имеет множество нюансов, о ней пристало говорить как ученым, так и философам. Вместе с этим она затрагивает самых простых людей, для которых стоят элементарные  этические и педагогические проблемы. Однако мне кажется, что поднимаемая здесь проблема не этическая и не педагогическая в чистом виде – она человеческая, весьма человеческая. Это даже не одна какая-то проблема, а некая цепочка проблем, постепенно ускользающая от «мейнстрима» обсуждаемых в обществе проблем. Итак,  два полюса этой проблемы. Первый из них – это понятие порядочности, старое и несколько забытое. Второй – сексуализация произведений современной культуры.

У целых поколений советских людей, когда плоды педагогики ценились больше нынешнего, слово «порядочность» было чем-то расхожим. И в качестве такового – явленного в речи между соседями, коллегами, товарищами одним словом, – оно приобретало смысл оценочного суждения: я вижу, что человек порядочный; вот  имеет место непорядочный поступок и т.д. Данное понятие было верифицируемо поведением самого гражданина. Но порядочность – это не только оцениваемое поведение. Это еще и внутреннее состояние. И когда человек порядочен, ему практически некогда об этом думать. Изредка приходится говорить – являть – обществу: «Как порядочный человек, я должен/не могу и т.д.». В качестве такого явления приведенное выражение имеет смысл: будьте такими же порядочными, как я. А если уточнить ситуацию: порядочность – это идеал, который, строго говоря, никто из нас не может приписать себе полностью и безоговорочно, как невозможно приписать себе святость, интеллигентность и т.д. Приписывая же себе это качество, мы скорее всего находимся в пространстве некой социальной проблемы, конфликта, и призываем поступить правильно. Точно также и в отношении высказывании о третьем лице. Если мы определяем чье-то поведение, как порядочное, то делаем это в качестве призыва поступить так же.

Порядочность – из тех вещей, которые не покупаются. Зато, как и за другие морально-этические качества, за порядочность часто приходится платить как материальными затратами, так и душевными. Отдача тоже существует: добрая слава, неподдельное уважение, неформальный авторитет. Кроме всего прочего, порядочность, как и другие подобные качества, имеют свою силу – как «физическую», так и «метафизическую». Объясним, что подразумевается под этими словами. В нашем человеческом мире, называемом социальным, любой поступок имеет силу образца, примера для подражания. В этом и состоит сила социального взаимодействия между людьми. Это «физический» смысл Поступка. Мы понимаем язык не только приказа (правовой или общественной нормы), но и язык чувств, эмоциональных состояний, способны представлять контекст ситуации. Та или иная ситуация – это художественное полотно, в котором есть видимое – краски и линии, есть смысл – читаемый сюжет, есть также неуловимое настроение, бесконечные ассоциации и художественные коннотации. Именно поэтому у Поступка есть еще и метафизический смысл (в кавычках и без).

Постепенно порядочность как Состояние и Поступок уходят из привычных человеческих категорий. Остается смысл, связанный с оценкой порядочности/непорядочности как явленного действия, имеющего следствием причинения вреда или пользы кому-нибудь.

Между тем хочется будто вспомнить то, что и так очевидно: порядочность тиха, это внутренняя работа. И в этом смысле порядочность – сохранение сил внутри, аккумуляция их во внутреннем пространстве, когда ничего не надо говорить, а Настоящий Поступок редок и бескорыстен.

В условиях пресловутого общества потребления растрата сил вовне стала повсеместной. Шоу и зрелища, соблазны и «акции» не оставляют в повседневности и уголка для тишины и сосредоточения. Центр города (и не только) полон музыки, молодежные организации и реклама – призывов вроде «будь в центре, не отставай от жизни». Хотя это не выражено непосредственно в плакатах, быть серьезным стало тоже чем-то зазорным. Вместе с этим без серьезного настроя невозможно совершить никакое целенаправленное действие, поскольку нет этой сосредоточенности. Надо полагать, что силы, которые растрачивает обыватель в этой суете, пропадают не впустую: они оседают в карманах производителей, однако это не всё. Очевидно, что растрата сил оседает как образ жизни и в головах людей, что делает их неспособными к концентрации даже в нужный момент. Непопулярность таких вещей, как скромность, порядочность, серьезность свидетельствует об этом.

Вторым полюсом проблемы является сексуализация современной культуры. Вроде бы, это явление очевидно. Тем не менее, его раскрытие происходит в научной литературе, но никак не проникает в общественное сознание. В качестве примера подобной литературы можно привести книгу двух американских исследовательниц: Левин Л., Килборн Д. «Сексуальные, но еще не взрослые» (М.: Ломоносов, 2010. – 240 с.). Они обращают внимание, что сексуализация детской и подростковой культуры приводит к тому, что дети все раньше и раньше начинают задумываться о своей сексуальной привлекательности и связывают эту привлекательность с будущей формой поведения: нравится противоположному полу как таковому. Акцент, как отмечают авторы этой работы, смещается с отношений с противоположным полом на стандарты женской фигуры и вызывающего поведения. Как результат, смещение этого акцента приводит буквально к тому, что дети теряют покой, становятся нервными, постоянно беспокоятся о своей внешности, привлекательности и т.п. Подобная растрата энергии не уходит в никуда, она оформляется в определенные решения будущих подростков и взрослых людей, в их ценностную структуру, смещает внимание с богатства человеческой натуры на определенные единичные факторы.

Данные заметки ведут к мысли о том, что агрессивная пропаганда расслабленного образа жизни и сексуализация человеческого образа есть некоторый способ растраты душевной энергии каждого из нас. Нет смысла предлагать радикальные выходы из этого. Однако есть смысл отслеживать наше собственное состояние и состояние подрастающего поколения.
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Человек в современном научном знании становится не просто предметом изучения, но занимает центральное место в познавательных стремлениях науки 21 века. Задаваясь беспрестанно вопросами о сути своей, что есть я, и что отде​ляет меня от животного моего состояния, человек пребывает в некоей озада​ченности, которую не в силах понять до конца. Некая научная область филосо​фии – философская антропология –   в течение всего бытийствования человече​ского, причисляет искомые вопросы к онтологическим, что значит фундамен​тальным вопросам смысла и ткани жизни. Современная философская антропо​логия столь же многообразна, как и бытие человека. Что может быть сложнее? Приближение к ответу на поставленные нами вопросы порождает еще больший сонм вопросов.  Неисчерпаемость проблематики ни в коей мере не должно по​вергать нас в уныние. Что может быть прекраснее, чем познание себя –  γνῶθι σεαυτόν (По​знай самого себя). Нет в человеке более побуждающей силы к по​знанию – постоянно будем мы задавать себе вопросы, постоянно будем искать ответ. Есть ли он всеобщий, универсальный ответ, или все субъективно? 
Целью данной статьи является вычленение особого куль​турно-антропо​логического измерения процесса социокультурных изме​нений, проте​кающих в разных исторических фазах и культурных контек​стах. Наряду с социальными переменами современности нарастают кардиналь​ные антропологические пере​мены. Они захватили все уровни человеческого существа, от биологического до духовного. Речь пойдет о процессах ценностных мотивационных изменений в струк​турах образа жизни и культуры, а также о том, как эти изменения выра​жаются в антропологических константах культур. В процессе  рас​смотрения внимание фокусируется  вокруг основного обсуждаемого   понятия антрополо​гической константы культуры. Изложение культурно-антропологической пер​спективы можно уподобить конструированию культурной  метареальности ре​альности. Франк С.Л. считает, что человек «есть не просто двойственное, а дву​еди​ное существо: сосуществование и противоборство этих двух при​род сочета​ется с некой их гармонией, с некой интимной их слитностью, и это единство должно быть так же учитано, как и двойственность» (души и тела) [1]. Человек рвется ввысь, говорит Н.А. Бердяев,  в духовное, и па​дает вниз, в социальное. И то и другое сферы его деятельности: «Чело​век принадлежит двум сферам: цар​ству Бога и царству Кесаря. На этом основаны права и свобода человека. Таким об​разом, существуют пре​делы власти государства и общества над человеком» [2]. Булгаков счи​тает, что «человек есть воплощенный дух и одухотворенная плоть, ду​ховно-материальное существо, и потому в его жизни не может быть про​ве​дено точной грани между материальным и духовным» [3]. Таким обра​зом, «чело​век как целостное существо не принадлежит природной ие​рархии и не может быть в нее вмещен. Человек как субъект есть акт, есть усилие. В субъ​екте рас​крывается идущая изнутри творческая ак​тивность человека... Человек низок и высок, ничтожен и велик. Челове​ческая природа полярна»; «когда мы стоим перед загадкой человека, то вот что, прежде всего, мы должны сказать: человек представляет собой разрыв в природном мире и он необъясним из при​родного мира» [4].  Исходная структура национального самосознания является перво​началь​ной характеристикой человека культурного: «Немцы обозначают человека при помощи слова Mensch, но Mensch связан с латинским сло​вом mens, что значит «ум», «разум». Этот же корень слова для обозна​чения чело​века мы имеем и во многих других индоевропейских языках. Следовательно, Mensch хотя и обозна​чает здесь всего человека, тем не менее, фиксирует в нем только разумную спо​собность, как бы желая по​казать, что человек есть по пре​имуществу только ра​зумное существо. Римляне пользовались для обозначения человека словом homo, которое некоторые этимологи связывают с humus, что означает «почва», «земля»; и тогда homo означало бы «земной», «происшедший из земли». Но уж во всяком случае humanus «человеческий», откуда во всех ев​ропейских языках слово гуманизм, несомненно связывает чело​века с землей, в противополож​ность германским языкам, связывающим его с интеллектом» [5].  

В понимании антропологической константы  мы будем придержи​ваться следующих требований типологического подхода:

1. Антропологическая организация константы осуществляется по двум взаимосвязанным основаниям: по основанию деятельности (как мотивацион​ного системообразующего фактора развития личности) и по основанию соци​альных отношений, в которые она вступает в процессе своего бытия.

2. Мотивации деятельности являются в одно и то же время ее эта​пами или стадиями, последовательно меняющими и обусловливающими друг друга. В своей совокупности эти стадии образуют единый процесс  формирования ан​тропологической личностной константы.

3. Они же выступают подсистемами самой антропологической культур​ной константы как динамической и саморазвивающейся целост​ности.

4. Структурные элементы мотивационной деятельности входят в систему ее социальных отношений не полностью, а лишь частично, опо​средуя связи между человеком и культурными локальными образова​ниями и сторонами этих отношений.

Первое («деятельностное») основание структурирования антропо​логиче​ской константы используется преимущественно в психологии, а  второе («осно​вание отношений») – в социологической науке. Типологи​ческий подход позво​ляет объединить оба основания в единую струк​турно-логическую схему. Структура психологической антропологической константы рассмат​рива​ется с точки зрения психических свойств и качеств человека. С одной стороны, в ней выделяется рефлексия как направленность лично​сти на внешний и внутренний мир, с другой стороны выделяются склонности и способности человека к опре​деленным видам деятельно​сти. Традиция, культура и цивилизация составляют три уровня, три из​мерения человеческой практики, причем культура занимает промежу​точное, посредни​ческое положение между традицией и цивилизацией. А узловыми моментами генезиса и функционирования культуры выступает ан​тропологическая кон​станта. Основные предикаты человека: развитие; борьба между сознанием и бес​сознательным; общительность; культуротворчество. 

Для определения антропологической константы первоначально не​обхо​димо определить типы антропологического дискурса. Логика науч​ной рефлек​сии   вокруг антропологической проблематики выявила раз​межевание областей исследования: естественнонаучная антропология; философская антропология; культурная антропология. Согласно этимологии слова, константа (от лат. constans, род. па​деж constantis – постоянный, неизменный) есть постоянная ве​личина в математиче​ских, физических и химических исследованиях. Постоян​ство величины х сим​волически записывают х = const. Константу часто обо​зна​чают буквами С и k. Под антропологической константой (A-const) понимается неизмен​ная фундаментальная постоянная человека, входящая в законы форми​рования куль​туры и являющаяся масштабной характеристикой социо​культур​ных процессов и культурных микрообъектов. 

Следует рассмотреть различные компоненты антропологической кон​станты, оказывающей своей инаковостью особое влияние на генезис и онтоло​гию культуры.   

Биологические константы: Разум, сознание, интеллект (homo sapi​ens); творческие потенции, агрессивность. Речь  идет  о  проблеме двойственности  качеств  социальных  объектов,  порождаемых  двойственностью объективных отношений, в которых они суще​ствуют. Как известно, открытие этой двойст​венности принадлежит Марксу, пока​завшему двойственный характер  труда, производимого  продукта  и,  наконец,  двойственность  самого  человека  как «субъекта природы» и «субъекта обще​ства».

Социокультурные константы: знание, самосознание, рефлексия, позна​ние; 
религиозность не есть особенность нации, но является антропо​логиче​ской константой – человеку свойственно верить; героизм как антропологическая константа европейской культур​ной традиции; человеческое. «Каждый, кто лю​бит его, уже заранее заражен сомне​нием: каков же должен быть окончательный человеческий лик? Не может он благоговейно не преклониться перед каждым из этих трех, хотя они  взаимно и отрицают друг друга: из этого отрицания в истории они возникли порознь». «Человек есть существо, укорененное в сверх​человеческой почве – таково единственное значимое определение су​щества че​ловека. 

От слова человек русский язык последовательно выделил три при​лага​тельных: притяжательное человечий, качественное человечный и относитель​ное человеческий. Человеческое в человеке – это его природа, взятая относи​тельно быта. Об этом часто пишет Бердяев; русские философы говорят о «че​ловеческом досто​инстве», «человеческом Я», «человеческих отноше​ниях», «че​ловеческом духе», «человеческой истине», «человеческой личности». В.С. Со​ловьев полагал, что «человеческая личность бесконечна: это есть аксиома нрав​ственной философии... Человеческое Я может быть расширено только внутрен​нею, сердечною взаимностью с тем, что больше его, а не фор​мальным только ему подчинением, которое в сущ​ности ведь ничего не ме​няет» [6].

Человек – представитель человечества. Человечество – вся со​вокуп​ность людей, населяющих Землю. Человечество представляет собой единый биологи​ческий вид. Че​ловече​ство – по В.И.Вернадскому – единое глобальное образова​ние, новая геологиче​ская сила. Отдельные личности суть «атомы человечества» (Булгаков), сле​дова​тельно, человечество – производное от личности, тоже иде​альной сущности; но по суждению В.С. Соловьева, «человек собирательный – человечество». Неоп​ределенность оценок искажает перспективу даль​нейших суждений: обобщение от «личности» или от «человека» опреде​ляет различное толкование «человече​ства». 

Ценности и ценностные ориентации. Ценности – комплекс ду​ховных де​терминант деятельности людей или отдельного человека, а также соответст​вующих им социально-психологических образований, ко​торые интерпретиру​ются в положит, ракурсе их значений. В качестве таких детерминант могут вы​ступать представления, знания, интересы, мотивы, потребности, идеалы, а также установки, стереотипы, пере​живания людей [7]. 

Игра – homo ludens. В игре мы имеем дело с такой функцией живого су​щества, которая пол​ностью может быть столь же мало определена биологиче​ски, как ло​гически или этически. Понятие игры остается в стороне от всех ос​тальных интеллекту​альных форм, в которых можно было бы выразить струк​туру духовной и общественной жизни [8]. Игровая концепция культуры, сфор​мулированная Й. Хейзинга, рас​смат​ривает игру как первооснову культуры, культура возникает в форме игры. Культура возникает и развертывается в игре, носит игровой харак​тер. Это является исходной предпосылкой названной кон​цепции. Игра, с точки зрения Й. Хейзинги, это всеобъемлющий способ че​лове​че​ской деятельно​сти, универсальная категория человеческого су​ществования. 

Личность.  Личность – устойчивая система социально значимых черт, ха​рактеризующих человека. Личность – продукт общественного развития и вклю​чения индиви​дов в систему социальных отношений посредством активной предметной деятельно​сти и общения. 
Главная задача состоит в том, чтобы выявить действительные «образую​щие» личности как антропологической константы  – этого выс​шего единства человека, сохраняющего   свое  постоянство,  свою ау​тоидентичность. 
Антропологическая константа формируется дважды: 

Впервые это происходит при проявлении мотиваций культурной деятель​ности, которые формируют новые императивы личности, второй раз рождение антропологической константы связано с возникновением сознания и рефлексии в сфере культуры. 
Основания антропологической константы 

1. Первое  основание  антропологической константы есть  богат​ство свя​зей индивида с миром культуры. Мы  выражаем  эти действи​тельные отноше​ния  через  понятие  деятельности, ее  смыслообразую​щих мотивов. 

Виды культурной деятельности,  составляющие основания антро​пологи​ческой константы,  включают  в себя  также и виды теоретические  и что  в ходе  развития  круг  их способен не только  расширяться, но  и оскудевать.

Различия, которые здесь существуют, являются не только количе​ствен​ными, выражающими меру широты  открывшегося человеку мира культуры  в пространстве и времени – в  его  прошлом и  будущем.  За  ними  лежат разли​чия  в  содержании  тех предметных  и  социокультур​ных отношений, которые  заданы  объективными условиями эпохи, на​ции, класса, локальной культуры. Поэтому подход к  типологии  антро​пологических констант, даже  если она учитывает  только один  этот па​раметр, не может не быть культурно-типологи​ческим. Но типологический культурный анализ не останавливается на этом, ибо  связи личностных констант  с миром могут быть как беднее тех, что задаются объектив​ными условиями, так и намного превосходить их.

2. Другой,   важнейший   параметр  антропологической константы   есть   степень иерархизированности  видов культурной деятельности, их  мотивов.  Степень  эта  может быть очень разнообразной,  независимо  от того, узко или широко основание личностной антропологической кон​станты, образуемое его связями с окружающим. Иерархии мотивов су​ществуют всегда, на всех уровнях развития.  Они образуют  относи​тельно  самостоятельные  единицы  бытия ан​тропологической кон​станты, которые  могут быть менее крупными или более  крупными,  или более крупными, разъединенными  между собой  или входя​щими в еди​ную мотивационную сферу. Смысловые единицы бытия антрополо​гиче​ской константы могут  собраться в одну  точку, но  это формальная  ха​рак​теристика.  

Главным  остается  вопрос  о  том,  какое место занимает эта  точка  в многомерном культурном пространстве. Бытие личностной кон​станты  в какой-либо культуре может быть направлена на индивидуаль​ную, субъективную цель. (Римская империя Цезаря, Французская импе​рия Наполеона, Нацистская Гер​мания Гитлера и т.п.) Когда эта  цель ис​черпана, существование культуры об​рывается. Иная  константа в ином типе культуры, с  иной  судьбой складыва​ется, когда ведущий мотив-цель возвышается до истинно человеческого в куль​туре  и не  обособляет человека, а соединяет его  бытие  с  бы​тием людей, куль​туры, их благом. Такие жизненные мотивы могут приобретать различное  со​держа​ние  и  объективную  значимость для формирования и существования культуры,  но  только  они способны создать «культурное оправдание» ее суще​ствования. Вершина  пути бытия типа культуры  –  человек, являющийся носи​телем антропологической константы, ставший, по словам Горького, че​ловеком чело​вечества. 

Самым сложным параметром антропологической личностной кон​станты является  общий тип ее  строения. Мотивационная сфера культурной реализа​ции через антропологи​ческую константу даже  в  наивысшем ее  развитии ни​когда  не  напоми​нает  застыв​шую  пирамиду.  Она   может  быть  сдвинута, эксцентрична   по   отношению   к   ак​туаль​ному  пространству культурной  действительности, и  тогда можно говорить об односторонности антропологи​ческой константы. Она может  сложиться,  наоборот, как  многосторонняя,  включаю​щая  широкий  круг отношений. Но и в том, и в другом случае она не​об​ходимо от​ражает объективное несовпадение  этих отношений, противо​речия  между ними, смену места, которое они в ней занимают. Структура антрополо​гической константы вбирает в себя устойчи​вые сег​менты базовых, жестко структурированных мотиваций. При опи​сании кон​станты важным является не только ее интенциональность, т.е. направленность на культурную среду, но и ее многоцелевые мотивации. Данные мотивации кладутся в основание аксиологи​ческой иерар​хии, от​ражающей основные идеологические, мировоззренческие, социо​культурные установки в целом.  Внутренние  соотношения  главных  мо​тивационных  линий  в  це​локуп​ности деятельностей  константы  образуют  общий  «культурный  профиль». Иногда он  складывается  как лишенный на​стоящих вершин, тогда  малое в  жизни культуры  человек принимает  за вели​кое,  а  ве​ликого не  видит совсем. Такая нищета антропологической константы  может при  опреде​ленных социокультурных условиях сочетаться  с  удовлетво​рением   как  угодно   ши​рокого  круга  повседневных потребностей. В этом, за​ключается угроза, которую несет антропологической личност​ной константе со​временное общество потребления.

Другая    структура   культурного профиля антропологической кон​станты создается взаимодействием бытийственных мотиваций, которые часто сочета​ются с идеалами, традициями, стереотипическими стандар​тами, в которых практически отсутствует некий личностный, субъектив​ный смысл. 

Такое взаимодействие бытийственных мотиваций осуществляется не только на формальном, поверхностном, но и на глубинных уровнях их взаимо​отношений.  Этот процесс можно проследить при анализе куль​турных профи​лей антропологических констант в различных культурных типах.   

Структура  антропологической константы не сводится ни к богат​ству свя​зей  «человек – культура»,  ни  к  степени  их  иерархизирован​ности,  что ее ха​рактеристика  лежит  в соотношении  разных  систем  сложившихся  жизнен​ных отношений, порождающих борьбу  между ними.  

Итак, теоретический анализ  позволяет  выделить,  по  меньшей  мере,  три основных параметра  антропологической константы в куль​туре:  широту связей «человек-культура», степень их  иерархизированности и их общую  структуру. Конечно, эти параметры еще не дают дифференциально-культур​ной ти​пологии, они способны служить не более чем скелетной   схемой,   которая    еще должна быть наполнена живым конкретно-историческим содержанием. Но это задача  специальных исследований. Подход, о котором идет речь, отлича​ется от привычного в культу​рологии, философии, культурной антропологии и психологии, рассмат​ривающих лич​ность как индивида, обладающего психофи​зиологиче​скими   и  психологиче​скими  особенностями, этническими, биологи​че​скими и социальными   изме​ненными   в процессе  его  адаптации   к   куль​турной   среде.  Он,  напротив,   требует рассматривать  личность как сущност​ную характеристику антрополо​гической константы в культуре  как новое  каче​ство,  порождаемое движением системы объективных  культурных отношений, в которое вовлекается его дея​тельность. Антропологическая константа пере​стает казаться результатом прямого наслаивания внешних влияний. Она высту​пает как то, что лич​ность творит из себя, утверждая свое бытие и бытие куль​туры.  Особенности, которые прямо  не входят в  характеристику антро​пологи​ческой константы могут рассматриваться как подструктуры, фак​торы  или «мо​дусы» константы, потребности  и установки. Так они вы​ступают только  в абст​ракции от дельности  человека в процессе фор​мирования особенностей куль​туры,  в  которой  происходят  метамор​фозы.  Но  не  эти метаморфозы  создают  константу, наоборот,  они  сами  по​рождаются  движением ее развития. Это  движение  подчиняется   той  же  формуле,  которая описывает преобразование  человеческих по​требностей  в культуре и обществе.  Она начинается с того, что субъект действует ради под​держания своего существования.  Бытие приводит к тому,  что  субъект  поддерживает  свое  сущест​вование  ради   того,   чтобы действовать – делать  дело  своей  жизни,  осуществлять  свое человеческое на​значение в культуре. Переворот этот, завершая этап ста​новления личности, формирование антрополо​гической константы, которая от​крывает неограничен​ные перспективы  культурного развития.
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Греческий корень «нано» (nanos) исходит из древнегреческого слова “карлик”, а в современной научной терминологии обозначает одну миллиардную какой-либо единицы измерения (10-9). В данном случае речь идет о нанометрах и соответственно об объектах с размерами порядка от единиц до десятков нанометров (нм). Близкая к нм по размерности физическая единица – ангстрем, который составляет 10-10 метра). Наночастицы размером 1-5 нм содержат около 1000 атомов, наночастицы размером 5-100 нм содержат около 1000 – 1000 000 атомов.

В 50-х годах XX в. Ричард Фейнман говорил о возможности управления в будущем прооцессами на уровне отдельных атомов или молекул, но не он автор термина «нанотехнология». Возможно, в научный оборот термин «нанотехнология» вошел в 1974 году, когда японский физик Норио Танигути предложил называть нанотехнологией управляемые процессы с размером системы порядка одного микрона и менее. В широкий научный оборот термин “нанотехнология” вошел, видимо (пишу “видимо”, поскольку часто история науки несправедлива в отнесении приоритетов к конкретным персонам), в 80-е годы, когда американский ученый Эрик Дрекслер в своих публикациях предрекал нанотехнологии быстрое развитие. Конечно, не только и не столько в этих персонах дело. Главное – это сочетание преемственности и новых тенденций в науке. 

Полезно для ориентации в начале назвать ключевые и наиболее употребительные понятия этой области:

 “нанонаука”, “нанотехнология”, “нанохимия”, “наноструктура”, “наночастица”, “нанокластер” (“ультрадисперсный материал”), “нанопленка”, “нанотрубка”, “размерно-зависимое явление”, “наноструктурная организация твердых тел”, “наноструктурная организация растворов, мелкодисперсных и коллоидных систем”, “наноматериал”, “нанокомпозит”, “нанофотоника” (фотоэлектрические явления в наносистемах),  -  и т.д. к  более частным терминам.

Во многих публикациях появление нанотехнологии связывают с созданием сканирующего туннельного микроскопа (СТМ), который позволяет исследовать рельеф поверхности на уровне атомно-молекулярных размеров. Первый СТМ был создан в  1981-1982 гг. 

Конечно, такой микроскоп “открыл глаза” ученым на мир микрообъектов наноуровня и тем самым способствовал как развитию фундаментальной науки -  нанохимии, так и органично связанной с ней (и не менее фундаментальной) нанотехнологии. Принцип туннельного микроскопа основан на открытии туннельной колебательной спектроскопии одиночных молекул: «Туннельный ток, протекающий между иглой туннельного сканирующего микроскопа и поверхностью твердого тела, на котором под иглой “сидит” адсорбированная молекула, имеет резко выраженный резонансный характер. И резонансы наступают всегда, когда потенциал иглы (и, следовательно, энергия туннелирующих электронов) соответствует электронно-колебательным уровням адсорбированной молекулы» [Бучаченко, 1999, с.116].

В 1986 г. был создан атомно-силовой микроскоп (АСМ). АСМ в отличие от СТМ позволил наблюдать на наноуровне объекты, котолрые являются не только токопроводящими.

В итоге с середины 90-х годов XX в. нанотехнологии стали применяться в серийном производстве. В нанотехнологии различают два направления получения наносоединений – “сверху вниз” (от макроуровня к наноуровню) и “снизу вверх” (методами синтеза, или сборки, наноструктур из исходных молекулярных компонентов). Первый путь непродуктивен, он, по сути, есть нечто близкое к механическому дроблению. Второй путь - основной,  он исторически проистекает из традиционных принципов химического ситнтеза.
Общее понятие по отношению к нанохимии – нанонаука. Предметом нанонауки являются размерные явления на уровне от единиц до сотен нанометров. 

Нанотехнология – это одновременно и фундаментальная и прикладная область знания, это и мультидисциплинарная область научных исследований и технологических решений. Сердцевинная и исходная часть нанотехнологии – нанохимия.

Приведу варианты определения понятий “нанонаука” и “нанотехнология” (записаны на лекции проф. Антипина И.С.):

Нанонаука – наука о свойствах наноразмерных объектов, понимании природы наноразмерных эффектов и управлении характеристиками нанообъектов на атомном, молекулярном и макромолекулярном уровнях.

Нанотехнологии – создание, характеризация, производство и приложения структур, устройств и систем, размеры и формы которых контролируются в нанометровом масштабе.

Приведу и два определения понятия “нанотехнология” в англоязычных версиях (не искажая их переводом на русский язык):

Nanotechnology is the understanding and control of matter at dimensions of roughly 1 to 100 nanometers, where unique phenomena enable novel applications. Encompassing nanoscale science, engineering and technology, nanotechnology involves imaging, measuring, modeling, and manipulating matter at this length scale (USA NATIONAL NANOTECHNOLOGY INITIATIVE).

Nanotechnology is the creation of functional materials, devices and systems through control of matter on nanometer length scale (1-100 nanometers), and exploitation of novel phenomena and properties (physical, chemical, biological, mechanical, electrical ...) at that length scale (NASA).
Определение понятия “нанохимия”,  приводимое Г.Б. Сергеевым: «Нанохимия – область науки, связанная с получением и изучением физико-химических свойств частиц, имеющих размеры в несколько нанометров» [Сергеев, 2006, с.2]. Не сомневаюсь, что в данном случае сам автор лучше многих знает, что это такое - «нанохимия», но определение ее допускает вариации в понимании, выводящие за область собственно нанохимии и, соответственно, нанотехнологии. 

Недавнее определение нанохимии, данное Г.Б.Сергеевым, точнее представляет специфику нанохимии: 

«Одной из составляющих нанонауки является нанохимия, исследующая получение, физико-химические свойства и реакционную способность частиц и сформированных из них ансамблей, которые хотя бы в одном измерении имеют размер 10 нм» [Менделеевский съезд, 2007а, с.58].
  Важно понять, что не любые преобразования вещества есть нанотехнология. В нашем письменном столе, безусловно, есть нанострутуры, и если мы по нему ударим молотком, то произойдут, безусловно, какие-то изменения на наноуровне, однако мы не станем при этом нанотехнологами. 

Если рассматривать любые химические процессы, то все их можно рассматривать на атомно-молекулярном уровне, то есть в размерностях порядка нанометров. Однако, это еще не есть нанохимия в современном дисциплинарном смысле этого слова. В традиционной химии химические объекты и процессы записываются в символической форме, представляющей отдельные молекулы (комплексы, ассоциаты и т.п.), но на самом деле и в лабораторных исследованиях, и в промышленной химической технологии процесс реализуется с участием миллиардов единиц химического вещества. 

Я продолжаю встречать даже профессиональных химиков, которые считают, что если они исследуют какие-либо химические системы и процессы (которые, конечно все без исключения на микроуровне представлены молекулами и молекулярными структурами), то они занимаются, по их разумению, нанохимией и нанотехнологией. На основании подобных соображений по незнанию или преднамеренно некоторые ученые и производственники относят свою деятельность к нанохимии или нанотехнологии для того, чтобы идти в ногу со временем (пусть хоть номинально, на словах).

В нанохимии управление химическим процессом осуществляется на уровне наноразмеров, т.е. на микроскопическом уровне, в то время как в традиционной химии и химической технологии процессы управляются на макроскопическом уровне. 

Поскольку в область нанохимии входят не только частицы, но и трубки, проволоки, пленки (“наночастицы”, “нанотрубки”, “нанопроволоки”, “нанопленки”), а также сферы функционирования нанохимии включают и биообъекты, можно дать более широкое определение этого понятия: 

Нанохимия изучает физико-химические и биофизикохимические размерозависимые свойства объектов, у которых хотя бы один из размеров (сечений) составляет величину менее ста нанометров. В нанохимии разрабатываются способы управления процессами на наноуровне, составляющие основу нанотехнологии, а также методы и инструменты достоверного контроля таких процессов на уровне наноразмеров.
Осмысливая содержание этой области, могу сказать еще следующее. Особенность нанохимии состоит в том, что ее объекты проявляют свойства, которые представляют некий синтез свойств вещества в конденсированной твердой и жидкой фазе, свойства на поверхности раздела фаз и свойства в газовой фазе. Хорошо известно, что свойства одного и того же вещества в названных условиях (системах) различаются не только количественно, но и качественно. 

Согласно рекомендации 7-й Международной конференции по нанотехнологиям (Висбаден, 2004 г.) выделяют следующие типы наноматериалов: нанопористые структуры, наночастицы, нанотрубки, нановолокна, нанодисперсии (коллоиды), наноструктурированные поверхности и пленки, нанокристаллы и нанокластеры. 

Здесь следует заметить, что следует различать: 

1) объекты, которые содержат наноразмерные структуры, при участии которых реализуются те или иные нанотехнологии; 

2) объекты, или материалы, для практических целей, которые изготовлены на основе нанотехнологий. 

Далее, специфическая методологическая проблема нанохимии связана с влиянием на процесс не только размеров частиц, но и объема реакционной среды, который может быть и микро - и макромасштабов. 

Сергеев Г.Б. об этом пишет так: «При технологическом применении наночастиц огромное значение имеют так называемые проблемы масштабирования. В настоящее время многие наноразмерные частицы с необычными свойствами получаются в миллиграммовых или даже нанограммовых количествах. Синтез тех же соединений в больших, даже граммовых, количествах приводит к иным, зачастую трудно воспроизводимым результатам. Как следствие в нанохимии формируются две тенденции. Одна из них определяется созданием новых объектов, синтезированных в небольших количествах. Применением таких объектов являются работы по сенсорным материалам и наноэлектронным устройствам. Это направление можно назвать “самодостаточной нанохимией”. Вторая тенденция – получение материалов, применяемых в больших объемах. Это новые промышленные реагенты, например оксиды металлов и катализаторы на основе наночастиц металлов, а также порошки, композиты и керамики» [Сергеев, 2006, с.304].  
Особое значение имеют размерные эффекты объектов нанохимии, которые проявляются в величине температуры плавления, оптических спектрах, кинетике процессов (на поверхности нанообъектов), термодинамических характеристиках. Такого рода объекты проявляют свойства, отличающиеся от свойств тех же веществ, проявляющихся в неорганизованных макроскопических системах традиционной химии [Сергеев, 2006, с.2].  В сфере нанообъектов иногда теряется различие между органической и неорганической химией, имеет место иная реакционная способность. 

Итак, нанообъектами могут быть мелкодисперсные частицы с сечением порядка нанометров, пленки с толщиной порядка нанометров или стержни и трубки с диаметром порядка нанометров. 
Такие объекты находят применение в качестве катализаторов, в полупроводниковой технике, фотохимии, в биологии и медицине [Сергеев, 2006, с.251-297].  Нанообъекты как высокочувствительные сенсорные датчики превышают по чувствительности биосенсоры, в том числе (если верить литературным источникам) нюх собаки.

Отмечается, что нанохимия – это часть общей дисциплины «нанонауки», характерная черта которой – это междисциплинарность, где «интересы, подходы и методы исследования физики, химии и биологии тесно переплетаются ... Междисциплинарность науки требует также кардинального изменения и совершенствования подготовки специалистов для работы в новом направлении, которое будет определять развитие естествознания (конечно, и технологии – В.К.) в XXI в.» [Сергеев, 2006, с.298].  


Если совместно рассмотреть структуры традиционной химии (ТХ), т.е. химии молекул по преимуществу с ковалентными соединениями  и структуры супрамолекулярной химии (СХ), то можно увидеть следующие пары аналогов:

● основная составляющая (кирпичик) -  атом (ТХ) и молекула (СХ);

● основная структура, определяющая свойства вещества - молекула (ТХ) и супермолекула (СХ);

● высокомолекулярные соединения, у которых повторяются структурообразующие фрагменты, но нет строго определенного их количества -  полимеры (ТХ) и супрамолекулярные ансамбли (трубки, пленки, нити, спирали и т.п.) (СХ). Для первых есть устойчивый термин – “молекулярно-массовое распределение”; для вторых, полагаю, можно сказать “супермолекулярно-массовое распределение”.
Горизонты практического использования нанотехнологии с каждым годом расширяются. Сейчас это наноэлектроника, микроскопические лазеры, сорбенты, молекулярные сита, катализаторы, люминофоры, пигменты, композиты, покрытия (см. раздел этой книги «Нанотрубки и фуллерены»). Понятно, что такой теоретический и экспериментальный инструментарий определяет внедрение нанотехнологий во многие сферы человеческой деятельности в размахе от физикотехнической до медикобиололгической. Сейчас, например, создаются лекарственные препараты с контролируемым действием на основе наночастиц [Менделеевский съезд, 2007б, с.491].

Г.Б. Сергеев в докладе на XVIII-м Менделеевском съезде выделил следующие особенности нанохимии:

« ● зависимости от размеров и формы физико-химических свойств получаемых наночастиц и процессы их самоорганизации в ансамбли;

   ● влияние размера частиц на количественные и качественные направления и скорости химических реакций; 

   ● осуществление в зависимости от размера частиц реакций, не реализуемых с компактными веществами. Для определенных геометрических наносостояний размер становится термодинамическим фактором;

   ● наличие размерных эффектов, характерных для нанохимии, нарушает основной принцип химии – независимости састава и строения вещества от способа его получения (это так и не совсем так – нанохимические объекты представляют собой уже не гомогенное вещество, а вещество структурированное, хотя и на незаметном микроуровне, но и ранее было известна специфика процессов на границах раздела фаз и т.п. – В.К.);

  ● необходимо уделять больше внимания особенно при использовании в медицине токсичности наночастиц. Токсичность – размерно-зависимое явление;

  ● в нанохимии трудно выделить фундаментальные и прикладные исследования, и большое значение имеют проблемы стандартизации и масштабирования» [Менделеевский съезд, 2007а, с.58].

Можно сказать, что современная химия в считанные десятилетия перешла в качественно новое состояние – ее предметная область резко и качественно расширилась в сферах супрамолекулярной химии и нанохимии. 

Ситуация в нанохимии на рубеже XX-XXI веков, характерной чертой которой являются размерные эффекты наноуровня и при их описании классическая химия с ее “макроскопическим” языком оказалась неприменимой, похожа на ситуацию рубеже XIX-XX веков. 

На рубеже этих столетий зародилась квантовая механика, характерной чертой которой являются также размерные эффекты микроуровня, при описании которых классическая физика с ее “макроскопическим” языком оказалась неприменимой.
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Ключевые слова, которые имеют отношение к медицинским предсказаниям: диагноз, этиология, патогенез, динамика болезни, генетическая предрасположенность, генетическая прогностика, экологические факторы (совокупный риск заболевания и смерти). 
Прогноз врача зависит от многих факторов: достоверности и точности диагноза;  психофизического состояния пациента; доступных методов и средств лечения (инструментальных и фармакологических); клинического опыта лечащего врача. Одна из древних форм предсказаний – это предсказания на основе применения лекарственных средств. Слово «провизор» (лат. provisor – предвидящий), т.е. предвидящий направление болезни и корректирующий ее течение лекарственными препаратами, появляется в 15 в. в фармакогнозии. В 20 в. – это предсказания болезней на основе медицинской  генетики, которые возникают у человека с неотвратимостью или которые возможны ввиду каких-либо генетических особенностей. 
Необходимо учитывать, что завершение программы «Геном человека» – это нахождение кодовой записи без расшифровки многих ее частей (отнесения тех или иных участков генома к конкретным структурам и функциям организма человека).  Особенно «живуч» в медицине монокаузализм (разновидность редукционизма) с этапами: 
1) гуморальная теория, восходящая к античности, когда болезни связывали с неправильным смешением четырех основных жидкостей организма: крови (артериальной), слизи, желчи желтой, желчи черной (венозной крови); 
2) микробиологическое учение, когда болезни связывали преимущественно с инфицированием организма микроорганизмами (вторая половина 19 – первая половина  20 веков); 
3)генетика второй половины 20 в., когда многие болезни стали связывать с наследственной предрасположенностью. Особым предметом методологического анализа являются предсказания эпидемий и пандемий в связи с динамикой экологической проблемы.
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                     Введение

Четвертый доклад комиссии ООН (IPCC, 2007г.) по изменению климата дает критическую оценку, в каком мы находимся положении и какими знаниями мы обладаем в настоящее время. Cредняя температура земной поверхности поднялась  с конца 1800 года на 0.74°C. Ожидается дальнейший подъем температуры с 1.8°C to 4°C к 2100 году, если не будут предприняты  соответствующие меры. Это очень быстрые и интенсивные изменения температуры с точки зрения геологического периода времени. Даже если температура изменится «только» на 1.8°C в сторону потепления, это будет означать значительное изменения наблюдаемого тренда температуры за последние 10000 лет, при этом около 20-30% растений и животных вероятно рискуют исчезнуть, если  средняя глобальная температура повысится от 1.5 до 2.5°C. Средний уровень мирового океана поднялся в течение двадцатого столетия на 10-20 см. К 2100 году ожидается дополнительное увеличение уровня мирового океана от 18 до 59 см. Повышение температуры является причиной увеличения объема океанов. Тающие ледники и снеговые шапки добавляют воды в мировой океан.  [4]                                                                                                                                                                                                            
Климат изменился. Согласно прогнозам учёных мир ожидают глобальные бедствия: засухи, ураганы, наводнения и т.д.

Широко декларируемый технический прогресс привёл мир фактически на грань  экологической катастрофы. 
Актуальность работы заключается в том, что в связи с деградацией всей экосистемы планеты  необходимо полностью пересмотреть парадигму инженерного творчества. От инженеров будет зависеть в будущем, сможет ли мир отойти от края пропасти и устойчиво развиваться. В нашей стране этому вопросу уделяется недостаточно внимание. Задача статьи придать стимул развитию в нашей стране процессу совершенствования подготовки инженеров.

1. Этический код и моральный компас цивилизацииНадвигающаяся экологическая катастрофа диктует необходимость принятия общечеловеческих этических земных законов и принципов, которыми необходимо будет руководствоваться. Эти принципы будут служить этическим кодом или моральным компасом для личной, профессиональной или коллективной деятельности. Эти принципы необходимо внедрить во все аспекты нашей жизни и учреждённые институты: законодательные органы, образования, здравоохранения, религиозные организации и т.д. «Мы ответственны за принятие этих принципов, основывающих новую законодательную систему мирового уровня. Пришло время когда законы установленные людьми и законы природы– законы земли должны соотноситься друг с другом.» Томас Бери, Право Земли, 2002г. [6]
Это прежде всего относится к инженерам.
2.Инженеры несут глобальную ответственность за улучшение жизни во всём мире.

Мир становится всё более перенаселённым ( в настоящее время население  земли превышает 6 миллиардов человек), потребление возрастает, связи между людьми всё более расширяются, загрязнение планеты увеличивается и  различия и разнообразия культур становятся меньше чем когда-либо в истории. 

В настоящее время существует всё большее осознание того, что человечество изменило в беспрецедентных масштабах  все естественные природные системы земли, от локальных до глобальных, которые могут быть сопоставимы с событиями, отмеченными геологическими эрами истории земли. [7,8] Встаёт вопрос, существует ли возможность удовлетворить потребности растущего экспоненциально человечества с сохранением возможностями нашей экосистемы и биологического и культурного разнообразия. И связанный с ними вопрос, что необходимо предпринять в настоящее время и в ближайшем будущем для гарантии обеспечения всего человечества основными потребностями  в воде, санитарными требованиями, питанием, здравоохранением и достойной работой. Эти обязательства были определены как: «Цель развития тысячелетия» Генеральной ассамблеей ООН 18 сентября 2000года (Программы Развития ООН, 2003 г.). [7,9]
Учёные предупреждают, что земля будет неузнаваемой к 2050 году.

 Общий  глобальный  отрицательный эффект, вызванный не контролируемым ростом населения планеты и истощением природных ресурсов, может привести в ближайшие 40 лет к экологической катастрофе. 

Население мира  уже в этом году превзойдет 7 миллиардов, эксперты предсказывают, что цифры могут увеличиться до 9 миллиардов к 2050 году, жизненные стандарты при этом будут повышаться, а природные ресурсы продолжат истощаться. Все эти совместные отрицательные факторы добавят дополнительное давление на экосистему,  уже и без того испытывающую слишком высокое непомерное напряжение под тяжестью общества всеобщего потребления. Согласно заявления Американской ассоциации достижений науки, стечение демографических и неблагоприятных факторов окружающей среды дойдут до массивного экологического пузыря, и он однажды взорвавшись, может привести к экологической катастрофе». [5]
Бурный рост населения планеты ( 95 % рост населения за счёт развивающихся стран) [7,10] потребует беспрецедентных потребностей энергии, питания, земли, воды, развития транспортной системы, материалов, складирования и переработки мусора, охраны здоровья, очистки окружающей среды, развития телекоммуникаций и инфраструктуры. Роль инженеров будет решающей в выполнении этих требований в различных масштабах от отдаленных небольших поселений до больших городских территорий (мегагородов) в основном развивающихся стран. На сегодня до 2 миллиардов людей живут в городских трущобах и 25% наиболее бедного населения сосредоточено в городах [9]. Морис Стронг, Генеральный секретарь конференции ООН окружающей среды и развития в 1992 году сказал: «Устойчивое развитие невозможно без полного успешного включения в работу инженерной профессии». Для того чтобы это случилось, инженеры должны принять абсолютно другую позицию по отношению к природным и культурным системам и пересмотреть взаимодействие между инженерными дисциплинами и нетехническими областями научных знаний. [7]
За последние 150 лет инженерная практика основывалась на парадигме контроля над природой, а не сотрудничества с природой. В парадигме контроля над природой, человечество и мир природы разделились. Несмотря на этот редукционистический взгляд, такой подход позволил достичь значительных инженерных достижений в течение 19-20 столетия. Большинство инженерных достижений прошлого в своём развитии не учитывали социальные, экономические факторы и воздействия на природные системы. Не уделялось достаточного внимания к минимизации рисков и масштабов не планируемого и нежелательного расстройства функций в природных системах под воздействием инженерных систем.
Войдя в XXI столетие, мы должны вступить на новый путь  к более целостному всемирному  обобщающему подходу к инженерии. Этот подход требует:

1) Смены главной парадигмы от контроля над природой к взаимному соучастию с природой;

2) Осознания и понимания экосистем, обеспечение экосистем, сохранение и восстановление природного капитала;

3)   Нового мышления взаимного обогащения природы и человека, которое основывается на принципах устойчивого развития, управления возобновляемыми источниками энергии, соответствующими технологиями, естественного капитализма [7,11],биомимикрии [7,12],биосомы и системного мышления [7,13]
Инженерам в своей работе придётся учитывать наряду с техническими проблемами социальные, экологические, культурные и социологические аспекты.
Будущие инженеры должны будут искать технологические решения, отвечающие как интересам людей, так и природы. Это новый коэволюционный подход [см. 2] потребует от инженеров встать на новую ступень развития. Интеллектуальная основа творчества инженеров существенно расширится и будет включать в себя максимальное количество глубоких всесторонних знаний   в области биологии, медицины, социальных и гуманитарных наук и т.д..
В США возникла новая многообещающая концепция названная «земная система инженерии» (ESE), возникшая как альтернатива обычной инженерии. ESE признаёт сложность проблем, стоящих перед миром. Она поощряет применение более общих и системных инструментов взаимодействия между анфросферой (т.е. частью окружающей среды созданной и видоизменяемой человеком и используемой его сферой деятельности)  и природными и культурными системами. В 1998 году, Аленбай представил концепцию ESE отнесённую к индустриальной экологии. В первые она была предложена в Японии в 1970 году и привлекла внимание в США в 1980, 1990 годах и стала изучаться Национальной Академией Инженерии (NAE) как отношение между инженерией и экологическими системами. [7,14]
ESE есть междисциплинарный (инженерия, наука, социальные науки и взаимодействие с человеческой системой). Цель ESE–лучшее понимание комплекса нелинейных систем глобального значения и развития инструментов необходимых для осуществления и претворения в жизнь этого понимания.
ESE утверждает, что до сих пор люди демонстрировали ограниченное понимание между природными и человеческими ( не природными) системами. Это частично приписывалось сложности  опасных проблем. Понимание взаимоотношения между природными естественными и неприродными системами остаются серьёзным вызовом инженерии. Мы не имеем ещё инструментов и измерительных систем, чтобы понять и количественно оценить сложные системы и их взаимодействия. [7] Согласно Дитриху Дитцеру–это одна из главных причин технологических неудач. В числе других причин Дитцер называет медлительность человеческого мышления в абсорбировании новых материалов, человеческой самозащиты посредством контроля. Согласно Дитцеру: « Мы оказались потерянными в индустриальную эпоху, экипированными доисторическими мозгами». [7,15]
Инженеры будущего будут работать на основе обобщающего системного подхода при принятии технических решений предусматривающего интегрирование социальных, экологических, культурных и экономических систем.

                   3. Проблема физиков и лириков

В советском Союзе существовало общепринятое деление интеллектуальных людей на физиков и лириков. К физикам относили представителей всех естественных и технических наук, а к лирикам представителей гуманитарных наук и профессий, связанных с художественным творчеством. К чему это привело, хорошо известно–Советского Союза больше нет. Я предвижу, что последуют  тут же опровержения, мне скажут, какое это имеет значение и что это неверное обобщение. Постараюсь объяснить мои слова. Я в течение многих лет занимался промышленным проектированием в бывшем Советском Союзе в должности Главного специалиста в крупных государственных проектных организациях, специализирующихся на проектировании крупных промышленных объектов. Забота об экологии в Советском Союзе существовала только по большей частью на словах. Задача инженеров была: строить заводы в соответствии с указаниями технологов  и в соответствии с планами Советского правительства. Что касается общественной жизни и вопросов социально–политического устройства общества, то здесь вообще существовало строгое табу. Всё было решено за нас. В обмен на молчание существовал негласный договор, нам гарантировалась обеспеченная старость и устойчивость существования. Это лирики воспевали красоту родной природы, любовь и т.д. Инженеры в свободное от работы время могли писать стихи, сочинять музыку и т.д. Я этим также увлекался. Ну а днём мы делали своё дело, проектировали, не считаясь особо с интересами природы. Советская власть с её бесчисленными идеологическими клише сумела  во многом отделить гражданскую ответственность от производственной деятельности, направленной как она думала и уверяла на благо народа. Соединить в единое понятие точные и гуманитарные науки представлялось ей излишне, а может даже идеологически вредно. Каждый должен  был заниматься по её мнению своим делом. Вот мы все и «до занимались». Страны  той нет,   многие фабрики и заводы оказались брошены и по большей частью разрушены. Официальной идеологии как таковой нет, нравственность и культура продолжает оставаться в упадке и деградируют. Мы, однако, продолжаем идти тем же путём. С той только разницей, что теперь инженеры вообще массово оглупляются со стороны телевидения, да и пресловутый запад, запустивший в Россию агрессивно-невежественный проект псевдокультуры со своими едва вылупившимися подростковыми плохо обученными горе «музыﬞﬞками», взращенными бизнесом от культуры, в буквальном смысле оглушил нашу молодёжь. Её принудили заткнуть уши смартфонами и телефонами, отвернуться от родной великой Русской культуры и стать аморфными, не помнящими родства жвачными потребителями западной бездарной культурной кухни. Неужели при этом руководители современной России надеются сделать с таким оболваненным народом модернизационный рывок?! Молодёжь в массе своей не читает Русскую классику, толком не знает Русского языка, не понимает серьёзную музыку, живопись и, благодаря во многом навязываемому невежеству, не понимает и что такое инженерное творчество. Необходимо возрождать великую Русскую культуру. Не культурные инженеры не смогут справиться с огромными задачами новой индустриализации России.

                4. Неприемлемость технократии
Гуманитарные науки и гуманитарное искусство должны стоять в одном ряду с естественными и техническими науками.

Деградация экосистемы планеты достигла такого масштаба и угроза изменения климата таковы, что можно уверенно говорить о начале первой фазы экологической катастрофы. Технократия полностью рухнула, по сути «обнулив» все выдающиеся достижения последней технической революции. Философия науки и техники, какими бы они были в предшествующие столетия,  оказалась  по большей частью несостоятельной. И то, что сейчас вещают запевалы «технического прогресса», вешая на уши мировому сообществу новую лапшу о новых чудо-технологиях, возобнавляемых источниках энергии, делая при этом реверансы в сторону будущих по новому мыслящих инженеров, которых пока мало  или практически нет, внушает особую тревогу. Необходимо сначала хорошенько разобраться с пресловутым нынешним «техническим прогрессом», всесторонне проанализировать на основе комплексного междисциплинарного системного анализа современное состояние человеческой цивилизации и только после установления «диагноза» болезни человечества и принятия новой глобальной философской концепции коэволюции человечества, решать каким должен быть технический прогресс. Но совершенно ясно, что он должен быть в полном согласии с природой и основан на достижениях великой культуры. 

Нельзя снова попадать под власть технократов. «Техник ликвидирует свободную экономику, то есть такую, в которой решающий голос принадлежит хозяйственнику. В условиях, когда экономические кризисы оказываются непреодолимыми, люди начинают возлагать надежды на жёсткое планирование. И тогда возникает идея технократии.
Между тем следовало бы сперва проверить, не является ли сама техника причиной кризисов, способна ли техника внести порядок в экономику и входит ли вообще такая задача в сферу её возможностей.

Что такое технократия?

Это такое господство техников, когда они берут в свои руки управление государством. Но Техник никогда не проявлял способностей к решению политических задач. Область его знаний – протекание механических воспроизводимых процессов; неотъемлемым качеством этого знания является обезличенность и "строгая объективность". Уже обезличенности достаточно, чтобы усомниться в способности Техника справляться с задачами государственного управления».[3, c.45] Эти слова из книги «Машина и собственность» выдающегося немецкого философа Юнгера Ф.Г., написанной в 1939 году. Эта книга не могла быть издана в фашисткой германии. Она случайно уцелела и была издана только в 1946 году в Америке. Но человечество, как видим, так и не научилось прислушиваться к голосу пророков и гениев и извлекать уроки из ошибок.

                                             Заключение

Россия всегда славилась выдающимися широко образованными учёными и инженерами. Особо следует отметить в этой связи гениального русского учёного Владимира Ивановича Вернадского, чей 150 летний юбилей отмечается в этом году. Учение Вернадского о ноосфере может являться, безусловно, той базовой основой коэволюционного развития человеческой цивилизации и России. В.И. Вернадский воплощал в себе идеал современного учёного. Он  был знаток философии,  свободно владел 15 иностранными языками, обладал грандиозным кругозором и энциклопедическими знаниями практически во всех областях естественных и гуманитарных наук.

В.И. Вернадский верил в коллективную мощь разума человечества. Он писал: «Человечество, взятое в целом, становится мощной геологической силой. И перед ним, перед его мыслью и трудом, становится вопрос о перестройке биосферы в интересах свободно мыслящего человечества как единого целого.

Это новое состояние  биосферы, к которому мы, не замечая этого, приближаемся, и есть “НООСФЕРА”». [1, c. 480]

Мы можем приблизиться к этому состоянию, если соединим воедино все научные, технические и гуманитарные знания  и мудрость человечества и сумеем творчески их применить на благо всего живого на земле.
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Проблема активного вовлечения жителей крупных мегаполисов в экстремальные виды досуга и спорта в частности ярко проявляется на рубеже XX – XXI веков. Это связано с изменением социальной среды, которая во многом благодаря информационной революции, произошедшей в конце XX столетия, повлияла на изменение способа восприятия, хранения, обработки и передачи информации, а значит и на способ мышления горожанина. 


Резкое увеличение скорости получения информации, чрезмерное насыщение (избыточность) этой информацией, сложность выбора из информационного шума ценной информации, приводит к «клиповости» мышления. Информация обрабатывается параллельно небольшими объемами с возможностью частой смены сюжета (переключения внимания субъекта). Все это оказывает серьезное давление на психику индивида, вследствие чего житель крупного мегаполиса пытается освободиться от возникающего дискомфорта. 


Однако, выработанный рефлекс оперировать своим поведением на высоких скоростях, мыслить стремительно препятствует горожанину воспринимать окружающее пространство созерцательно. «Гонка мышления» подталкивает жителя мегаполиса к выбору такого вида отдыха, в котором скорость смены событий будет соответствовать привычному для него темпу. 


Помимо указанной причины, важно также зафиксировать тот факт, что предпочитаемая форма отдыха быстрее всего отражает эмоциональную потребность в наполнении того «вакуума чувств», который образуется у горожанина в результате постоянного повторения «рутинных ритуалов» в процессе трудовой деятельности, осуществляемой (опять же благодаря постиндустриальной форме существования мегаполисного социума) «конвейерным способом». Процедура этой деятельности строго регламентируется внутренними положениями и распорядком, а значит для проявления эмоциональной (наряду с необходимой для работы рациональной) сущности человека остается совсем мало места. 

Именно поэтому проявляется протестная фаза в способе выделиться из «серости и обыденности» - нонконформистская форма проведения досуга. Однако, со временем эта фаза становится трендом вначале для определенной субкультуры, а в дальнейшем и для социума в целом. 

Понимание причин возникновения подобного поведения позволяет задействовать компенсаторную функцию экстремального досуга для конструктивных изменений в социальных отношениях. 

В первую очередь это касается возвращения возможности проявления эмоциональности в трудовой деятельности посредством релаксационных процедур (душевые комнаты, выставки картин или фотографий в холле, буфеты и т.п.). Для оказания психологической поддержки тех, кто выбирает рискованные виды отдыха, необходимы следующие моменты:

1) Принятие того факта, что этот человек взрослый и имеет полное право на проведение своего досуга таким образом, чтобы не нарушая законы и нормы морали, он смог восстановить свой эмоциональный баланс в нормальное состояние.

2) Если человек рискует, то это может быть «немым криком о помощи». Поэтому важно не отгораживаться от такого человека, а проявить к нему открытость и толерантность. Может нам не по душе что-то, но важно помнить, что этот человек свободен в своем выборе (см. п1.).

3) Если необходима корректировка поведения человека, проводящего свой досуг с риском для здоровья и жизни, то важно использовать методику подстройки и ведения с замещением рискованного вида отдыха менее опасным, но не менее интересным для жителя мегаполиса, которому мы оказываем помощь. 
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Современный крупный город отличается от меньших населенных пунктов не только размерами. Можно сказать, что житель мегаполиса находится в особой среде, которая способствует его изменению в самых разных направлениях. Не всегда эти изменения однозначны и прогнозируемы. Наиболее очевидные и заметные изменения происходят с мигрантами, покинувшими или осваивающими большой город. 

Большее пространство требует большего времени, посвящаемого повседневным практикам, и типичный житель мегаполиса испытывает постоянный дефицит времени. Главными потребителями времени являются транспортные перемещения (особенно маятниковая миграция жителей пригородов) и труд, который по объему все чаще превышает типичную 40-часовую рабочую неделю. В сутках только 24 часа, поэтому дефицит времени покрывается за счет других сфер жизни. Самый большой налогоплательщик  большого города – сон.

Основной плюс жизни в больших городах – это лучшее в среднем качество жизни, в число показателей которого обычно включают занятость, доход, доступ к товарам и услугам, независимость, безопасность, счастье. Однако не все типичные показатели качества жизни в мегаполисе заметно превышают таковые за его пределами. Мегаполис предлагает свои вызовы, на которые его жителям не всегда получается дать адекватный ответ. Отмечается, что в крупных городах хуже ситуация с наркотиками [5] и нервно-психическими нарушениями [4], в городах сильнее развиваются болезни, популярные в XX и XXI веках, – депрессия [6] и стресс [3]. 

Депрессию можно рассматривать как расстройство эмоциональной сферы, как медицинское заболевание или кризис мировосприятия. Очевидно, не последним фактором, способствующим  ее распространению, является однобокое развитие ценностной сферы в современном обществе западного типа. Ориентация на успех, конкуренцию, получение прибыли вступает в конфликт и нередко побеждает многие традиционные ценности, способные поддержать человека в трудных жизненных ситуациях. Медикаментозная и психологическая борьба с депрессией не способна принципиально уменьшить масштабы ее распространения.

Стресс – это психосоматический синдром адаптации к изменяющимся условиям. Чаще под стрессом понимают только негативную составляющую – дистресс, который сопровождается необратимыми и повреждающими явлениями. Если взять изменения сами по себе, то современный мегаполис исключительно богат на них. Его житель даже вынужден адаптироваться к обилию изменений. С другой стороны, большой город предлагает свой диапазон стрессовых реакций, которые реже встречаются за его пределами. Прежде всего, это большое количество профессиональных стрессов, к самым известным из которых можно отнести синдром эмоционального выгорания (burnout). В появлении эмоционального выгорания отчасти виноват сам большой город. Большее количество информации неизбежно приводит к снижению эмоциональной вовлеченности, в результате чего типичные раздражители перестают действовать в полной мере. Для эмоционального отклика может требоваться все больший уровень стимуляции. Вероятно поэтому именно среди жителей городов набирают популярность экстремальные виды досуга.

Профессиональные стрессы встречаются не только там, где требуется большая самоотдача, что как раз может стать причиной выгорания, но и там, где есть нехватка работы, изменений, происходит имитация рабочей деятельности, что может привезти к возникновению синдрома «Все достало» (пока нет однозначного перевода английского «boreout»).

Проживание в большом городе означает необходимость постоянно проводить время в обществе других людей, что может способствовать возникновению так называемого стресса скученности, который специально изучали в СССР в процессе подготовки длительных космических полетов [1, с. 295-323].

Большие города отличаются серьезными экологическими проблемами. Это относится не только к очевидным загрязнениям: воздуха, воды и почвы. С такого рода загрязнениями в развитых странах ситуация в последние годы заметно улучшилась. Реже вспоминают про шумовое, электромагнитное загрязнение, вред бытовой химии и популярных стройматериалов. Эти факторы играют важнейшую роль в ухудшении качества жизни.

Большой город предлагает свою организацию пространства – свои ландшафты, архитектуру, интерьеры, нередко отличающиеся однообразием и подчинением массовым образцам. Значительную часть городского пространства занимают агенты общества потребления, осуществляющие «макдональдизацию» (“McDonaldization”) – создание потребительской среды для реализации (навязывания) продукции капиталистической экономики. Потребительские тенденции в поведении усиливаются ориентацией на уровень жизни более успешных людей. Наличие большого числа успешных людей заставляет сильнее ориентироваться на достижения, цена которых может быть очень высокой.
Одним из основных направлений потребления является потребление технологически сложной продукции. Большой город отличается быстрыми темпами освоения результатов технологического прогресса. Технологический прогресс не только значительно облегчил доступ к информации, о чем пишут теоретики «информационного общества», но и сформировал новые формы аддикции (зависимого поведения). Компьютерная зависимость – это, пожалуй, самая массовая из них. Традиционно в ее состав включают зависимость от компьютерных игр и интернет-зависимость. Показательно, что все формы зависимостей, которые могут развиваться у человека, имеют что-то похожее, и автор самого известного теста-опросника на компьютерную зависимость (IADQ) К. Янг за основу взяла тест для выявления алкогольной зависимости. Зависимости могут относительно легко переходить одна в другую, поэтому не удивительно, что в большом городе почти все они встречаются чаще (возможно, единственным исключением является алкогольная зависимость).

Еще одной важной особенностью больших городов является неоднородный социальный состав – там проживают представители самых разных социальных групп и субкультур, что накладывает свой отпечаток на жителей. Они, например, имеют большее пространство для самоидентификации, имея доступ к большему количеству ресурсов для идентификации. Однако такое субкультурное богатство может стать препятствием для формирования независимой жизненной позиции, задержать психологическое и социальное взросление, наличие группы единомышленников при определенных условиях может стать причиной обострения межличностных и межгрупповых конфликтов. 

С другой стороны, количество социальных групп и жителей парадоксальным образом сопряжено с часто встречающейся проблемой одиночества. Именно одиночество П. А. Сорокин в свое время выделил основной причиной самоубийств и отнес проблему одиночества личности по преимуществу к проблемам больших городов [2]. 
Проблемные узлы, изложенные выше, не подразумевают простых и универсальных решений. Жизнь в мегаполисе не станет со временем проще. Невозможно жить в большом городе, не адаптируясь к нему, но можно утверждать, что проблемы адаптации к жизни в мегаполисе часто решаются с помощью средств, направленных лишь на снятие симптомов. С бессонницей часто борются с помощью снотворных. С вялостью, вызванной стрессами и недостатком сна, – с помощью ударных доз витаминов и адаптогенов, в лучшем случае – с помощью физических упражнений. С признаками депрессии и других эмоциональных расстройств – с помощью антидепрессантов, алкоголя, наркотиков, виртуальной реальности. В качестве типичных лекарств от стресса в англоязычных руководствах по менеджменту стресса предлагаются избавленные от каких-либо идей йога, медитация и релаксация. Настоящим лекарством было бы радикальное изменение обстоятельств жизни и работы, на которое готов далеко не каждый и подходящий рецепт на которое, к сожалению, крайне тяжело найти и прописать. 
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К началу XXI века особую остроту в науке и образовании приобрели проблемы выработки единого универсального взгляда на Вселенную и устройство Мироздания, а также выяснения фундаментальных причин единства природы материальных объектов и многообразия явлений окружающего нас мира Земли и Вселенной в целом. Одной из главных причин возникновения данной проблемы является раздробленность научного знания на более чем 17 тысяч отдельных дисциплин, включая дополнительно традиционную, но неестественную по сути, классификацию наук на три основных группы: естественные, общественные (гуманитарные, социальные) и технические. Ведь логично, что из этой классификации следует, что общественные и  технические науки вроде бы являются «неестественными». 

Кроме того физика с ее постоянными попытками редукционизма (на уровне попыток подмены фундаментальных основ) в химии, биологии и других наук, включая «вторжение» в предметную область философии еще больше запутала ситуацию. Что только стоит традиционная формулировка физики как науки о свойствах и строении материи, о формах ее движения и изменения, об общих закономерностях явлений природы. Ведь если ее принять за истину, то ни у химии, биологии, астрономии и т.д. и даже философии не остается собственных материальных объектов  для исследования или наиболее общей методологии исследования закономерностей и свойств Мироздания в целом! А как безграмотно сегодня звучит «современное» определение химии как науки о превращении веществ? А разве в природе нет физических (ядерных), биологических и других внутриуровневых превращений вещества, не говоря уже о межуровневых ???!!! 

Конечно же, это не допустимо, ведь каждая наука отличается от другой конкретным материальным объектом и его свойствами, формирующим предмет данной дисциплины, а не субъективным желанием исследователя. А, поэтому любое научное знание является естественным, так как опирается только на системные научные факты, объективно существующие во Вселенной. Хоть о химических веществах (химия), хоть о человеке (медицина и т.д.) и социуме (социология и т.д.), хоть о техновеществе (экология и т.д.).  И поэтому разделение наук на естественные и «неестественные» - гуманитарные  очевидно устарело. Другое дело, что «технические науки», подчас реализующие только внедренческие аспекты, действительно часто не несут никакой научной ценности, а являются лишь уступкой «современному экономическому давлению» и политической конъюнктуре «базарной экономики», являясь вредным  фактором для развития самой науки. Я уже не говорю о «христианской», «мусульманской» и других псевдонауках.

Основной причиной этих классификационных проблем является, по мнению автора, тот факт, что до последнего времени не было единой фундаментальной материалистической основы для ликвидации этой устаревшей классификации, например, в виде Системы Мироздания,  опирающейся на строгие научные основы, объединяющей все многообразие материальных объектов и явлений. Суть разработанной автором Системы Мироздания (рис.1), заключается в объединении всех материальных объектов и явлений в виде последовательно переходящих в друг друга ультрамикро-, микро-, макро- и мегамиров (или макроуровней) на основе закономерно роста массы объектов и уменьшения удельной энергии связи элементов его составляющих. 

В общем виде энергия внутриструктурного взаимодействия элементов различных уровней организации материи в системе Мироздания (то есть взаимодействия или связи элементов или частиц, их составляющих), отнесенная к единице их массы (удельная энергия), уменьшается по мере роста последней. Это можно представить как:

Е / m = К ,                                                       1()

где К ( коэффициент пропорциональности, учитывающий закономерный характер обратной зависимости энергии внутриструктурного взаимодействия элементов, соответствующего материального уровня, от массы объекта его образующего.

То есть с ростом массы вещества (
[image: image1.wmf])
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·

) и далее материального тела, при переходе от низшего к высшим уровням организации материальных объектов (рис.1), удельная энергия связи его структурных элементов уменьшается.  И, наоборот, с ростом удельной энергии внутриструктурного взаимодействия веществ - их масса уменьшается.

При этом при переходе  четырех переходящих в друг друга ультрамикро-, микро-, макро- и мегамиров, объединяющей все их многообразие в единое целое с определением их конкретного места в данной Системе и соответствующем последовательном структурном усложнении материальных объектов Мироздания периодически происходит качественный скачек или переход количества массы объекта или их родственной совокупности в новое материальное качество (отдельные разновидности полей, элементарная  частица, атом, химическое вещество: живое (клетка, растение, насекомое, человек, социум и т.д.), неживое (косное - минерал, литосфера, гидросфера, атмосфера и т.д.), биосфера и планета Земля, Солнечная система, Галактика и т.д. 

Фактически данная система Мироздания впервые наглядно и комплексно демонстрирует универсальность таких фундаментальных законов Вселенной как закон перехода количества (массы и энергии материальных объектов) в новое качество (новый уровень организации материи), периодический закон изменения структуры и свойств различных материальных объектов в зависимости от их массы (размеров) или элементов их составляющих, энергии и других фундаментальных характеристик, закон взаимосвязи и сохранения массы и энергии и т.д.

Этот вывод может быть сформулирован в виде следующего всеобщего закона Мироздания логично вытекающего из данной Системы (рис.1):

При переходе от низших  к высшим уровням структурной организации материи в системе Мироздания закономерно увеличивается их масса и уменьшается энергия взаимодействия элементов макроструктурного уровня  их организации, определяя периодичность качественного скачка превращения одного материального  уровня или подуровня в другой при переходе от ультрамикро- к микро-, макро- и мегамирам.   

Данная единая Макросистема естествознания представляет собой совокупность индивидуальных Систем различных уровней структурной организации материи и вещества. Она содержит в себе уже открытые системы (Периодическая система атомов, Система химических связей и соединений – СХСС, Солнечная система и т.д.) или которые с уверенностью можно предсказать, что будут открыты в будущем (системы полей, элементарных частиц и т.д.). 

Автор настоящей работы позволяет высказать мнение, что каждый из уровней или подуровней выделенных отдельно в системе Мироздания, представленной на рисунке 1 и еще не имеющий системы подобной по смыслу Периодической системе атомов  Д.И. Менделеева или Системе химических связей и соединений (СХСС), со временем, по мере накопления научных знаний, приобретет такую же фундаментальную основу своей индивидуальности, в виде соответствующей системы. Ведь и Д.И. Менделеев оставил пустые места (клетки) в своей Периодической системе атомов, которые потом были заполнены и заполняются до сих пор.  

И именно эта прогнозирующая способность системы Мироздания (рис.1) и демонстрирует эффективность  развития интегрально-дифференциальных подходов в совершенствовании современного естествознания.

Развитие подобных подходов не только позволяет дать ответ на сформулированные выше две фундаментальные проблемы естествознания, но и «успокоить» появившихся в конце  века скептиков от науки. Например, Хоргана из США, издавшего в 1997 году в Нью-Йорке монографию «The End of the Science», где делаются выводы о конце науки в физике, биологии, химии и т.д., которые, к сожалению, подхватили и некоторые ученые из России…. 

Насколько примитивен этот вывод можно почувствовать, если попытаться осознать безбрежность еще непознанного в науке, глядя на представленную выше на рисунке 1 Систему Мироздания! Ведь еще нет данных и Систем для  многих из отмеченных в ней уровней структурной организации материи, законов их строения и свойств, закономерностей их внутри- и межуровневого превращения и т.д. и т.п. А значит будущее науки не вызывает сомнений и поход к научному знанию, также как и наше Мироздание – Вселенная бесконечны! 

Эта же Система должна послужить основой и для создания современной концепции естествознания, объединяющей наиболее важные характеристики структуры и свойств  материальных объектов Мироздания (Вселенной) в рамках ее современного четвертого этапа развития, названного на пороге  XXI веке интегрально-дифференциальным. Имеется в виду, что он наступил после трех предыдущих: «псевдоинтегрального» - мифологического, аналитического - дифференциального и интегрального. Кроме того, данная многоуровневая Система Мироздания  становится естественной основой для создания современной единой и универсальной классификации научного знания или наук.
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Рис. 1.  Система Мироздания как совокупность разных уровней структурной организации материальных объектов (по О.С. Сироткину, вариант 2009)

Она включает в себя все три традиционных классификации (естественные, гуманитарные и технические), так как каждая из них в рамках данной системы имеет свой конкретный материальный объект исследования, формирующий фундаментальную индивидуальность и отличия данной науки от других научных дисциплин.  Например, поле, атом и элементарные частицы - это объект физики. Химическое вещество (молекулярное и немолекулярное химическое соединение) – это, прежде всего, объект химии. Человек – это, прежде всего, объект медицины, общество и социум – это объект гуманитариев, техника и технологии – это объект технических наук и т.д. (рис.1). 

Особое место в классификации наук, кроме естествознания, занимают также такие над- или междисциплинарные науки как математика и философия. Их предметом также может быть Мироздание в целом, хотя их законы используются и в более частных случаях и материальных объектах. Первая является по существу универсальным языком формализации и моделирования реальной действительности, а вторая раскрывает наиболее общие междисциплинарные (межуровневые) законы естествознания (типа закона перехода количества в качество и т.д.) и методологические приемы научного познания, в отличие от бытового, мифологического и религиозного. Философия – наука о наиболее общих законах развития природы, общества и мышления. Ведь опора на эти законы философии крайне важна и в биологии (эволюция и зарождение жизни) и в химии (кинетика и т.д.) и в других науках. Ведь понятие развитие включает в себя движение, взаимодействие, качественные скачки и т.д.

Физика же, как и другие естественнонаучные дисциплины, не смотря на «научный шовинизм» отдельных ее школ, также в качестве материальных объектов, отличающих ее от химии, биологии и т.д. исследует, прежде всего, их такие разновидности как поля, элементарные и атомные частицы (вещества), специфику физических взаимодействий, структур и свойств веществ. То есть каждая естественная наука отличается друг от друга фундаментальными отличиями в структуре (состав и тип связи) и свойств материальных объектов (например, атом – это физика, молекула - это  химия, клетка – это биология и т.д.). При этом не ставится под сомнение тезис о плодотворности развития исследований в смежных (пограничных) областях наук (физикохимия и т.д.), при сохранении приоритета каждой из этих наук в своей фундаментальной предметной области. Однако перекос в интеграции наук крайне непродуктивен. А если использовать классификацию наук по Л. Ландау (естественные, неестественные и противоестественные), то к первым можно отнести химию и физику, вторым – физическую химию, а к третьим – химическую физику. Поэтому сегодня  необходимо разумно сочетать дифференциацию отдельных естественных наук с их интеграцией друг с другом.

Особо следует отметить аспект перехода от однолинейности к разветвлённости в изображении классификации наук. Такая тенденция в эволюции классификации наук касается их графического построения и выражения. Однолинейная форма на первый взгляд лучше других способна выразить процесс восхождения от низшего к высшему, от простого к сложному, а в общем случае: от абстрактного к конкретному. Так Ф. Энгельс составил иерархический ряд естественных наук: математика—механика—физика—химия—биология. Однако в дальнейшем сюда потребовалось внести существенные коррективы. И поэтому нелинейная классификация наук, основанная на иерархии материальных объектов Мироздания (рис.1), с точкой разветвления  в химии (рис.1 и 2), выглядит точнее и нагляднее. Именно она и позволяет логично определить место «гуманитарных» или «общественных» наук как просто естественных о свойствах человека как индивидуальной личности или элементе человечества в социуме в рамках единой материалистической системы Мироздания (см. рис.1,2). 


[image: image3.emf]Физика полей     Физика элементарных частиц         Ядерная физика     Химия               Органическая химия                           Неорганическая химия                    Химия ВМС                                               Геология                       Биоло гия                                                     География       Ветеринария  и   медицина                                 Ботаника                              Астрономия     Анатомия, Физиология                                        Антропология                                                                 К осмология                                       Культурная антропология              Физическая антропология     Культурная антропология                      Лингвистика  =   Филология     Этнографи я                   Сравнительная этнология                Социальная антропология     Специализированные области                 Культурология         Социология          Социально - филосовская       исследований: изучение технологий,                                                                            антропология         музыковедение, мифология и др.                 Искусство                                                                                               Связь с общественностью                                                                                                                                                                                                          Журналистика              Рис. 2  Универсальная классификация н аук  


Литература

1. Сироткин О.С. Уровни строения вещества. Вестник Казанского технологического университета. 1998. №2, с. 6-15.
2. Сироткин О.С., Сироткин Р.О. О концепции химического образования. Высшее образование в России. 2001, № 6, с. 137-139.

3. Сироткин О.С. Химия на пороге XXI века (О месте химии в современном мире, индивидуальности и единстве ее фундаментальных начал), Казань: КГТУ, 1998, 120с. 

4. Сироткин О.С. Начала единой химии (Унитарность как основа формирования индивидуальности, раскрытия уникальности и фундаментальности химической науки). Казань: Изд. АН РТ “Фэн”, 2003. 252 с. 
5. Сироткин О.С. Химия на своем месте. Химия и жизнь. 2003, №5, с.26-29.
6. Сироткин О.С. Система химических соединений  (Фундаментальные основы современной химии и единой теории строения химических соединений). Вестник Казанского технологического университета. 2000. №1-2, с. 190-198.
7. Сироткин О.С., Сироткин Р.О. 
О совершенствовании концепции химического образования. Успехи современного естествознания. 2005, №3, с. 127. 
8. Сироткин О.С. Парадигма многоуровневой организации вещества как фундаментальная основа современной концепции естествознания. Успехи современного естествознания, 2003, № 11, с. 87.

9.  Сироткин О.С., Сироткин Р.О. О совершенствовании концепции химического образования. Успехи современного естествознания.2003, № 10, с. 7.

10. Сироткин О.С., Диброва М.П., Загайнова Х.Р. Классификация естественных наук на основе единой материалистической системы Мироздания. Материалы докладов международной конференции «Энергетика 2008», Казань, КГЭУ, 2008, с.38-42.

11. Сироткин О.С. Система Мироздания как фундаментальная основа современной материалистической концепции естествознания. Международный журнал экспериментального образования. 2010, № 7, с. 141-143.

12. Сироткин О. С. Интегрально-дифференциальные основы унитарной концепции естествознания (Парадигма многоуровневой организации материи как естественная основа многообразия и единства природы объектов системы Мироздания). Казань: КГЭУ, 2011. – 268 с.

ПРЕДЕЛЫ КОМПЕТЕНТНОСТИ НАУЧНОГО И ВНЕНАУЧНОГО ЗНАНИЯ В МЕДИЦИНСКОЙ АНТРОПОЛОГИИ

Слесарев Владимир Олегович

доктор философских наук, профессор г. Саранск

ФГБОУ ВПО "Мордовский государственный университет

им. Н.П. Огарева"

slesarevv@mail.ru
Развитие науки и медицины носит комплексный, интегративный характер. Это придает современному этапу развития медицины ряд черт и тенденций, многие из которых в настоящее время становятся определяющими.  Наличие и значимость форм вненаучного и гуманитарного  познания (наряду с научным знанием), признается представителями  классической науки [2]. Подобного рода знание сегодня все более активно используется даже в точных науках (физика, математика и др.), демонстрирует высокий эвристический потенциал в сфере теории, а также мощные практические потенции. 

Мировая медицина представляет совокупность исторически возникших школ и направлений, большинство из которых являются вненаучными. Она является точкой реального существования и использования форм научного и вненаучного знания. Высокая степень адекватности вненаучного знания в медицине визуализирована громадным пластом феноменологических проявлений. Медицина не только выявляет, но и активно их "эксплуатирует" эти механизмы как инструмент диагностики и терапии. 

Именно в медико-биологическиой сфере, как нигде, проявляется не только амбивалентность научного и гуманитарного познания, но и амбивалентность самого процесса человеческого существования. Данное обстоятельство ставит вопрос о сущности форм вненаучного познания человека как фундаментальный вопрос, имеющий прямое практическое значение. 

Однако отечественное направление медицины (аллопатии) сформировалось в советский период развития на идеологической базе отечественного варианта диалектического материализма, вульгализировавшего научные методы познания и практически отвергавшее саму возможность использования вненаучных методов познания в развитии науки и практики. Поэтому отечественное направление медицины не сформировало механизмов позитивного восприятия продуктов вненаучного познания. В том числе отсутствуют когнитивные конструкции позволяющие определить место вненаучного знания в структуре медицинского познания, его методологию, пределы компетентности и т.д., что обедняет потенциал отечественной медицины, делает ее менее конкурентоспособной по сравнению с западной. Исследование этого процесса, помимо общетеоретического, имеет также и практическое значение для разработки методов его актуализации как инструмента диагностики и терапии.

В тоже время в медицине научное и вненаучное знание недостаточно четко очерчены в своей сущности и феноменологической проявленности, что не позволяет их строго дифференцировать друг от друга. В силу этого любое медицинское знание с точки зрения критериев многих других естественных наук не является вполне научным. Поэтому, следует понимать, что термин "научный" означает лишь соответствие метода критериям, которые "здесь, и теперь, и нами" представляются "научными". Так, например, одним из весьма значимых критериев "научности" с точки зрения евро-американской медицины является понятность, прозрачность и легитимность финансирования соответствующих научных работ (а стало быть, адекватность приборов, реактивов и других инструментов, квалификации персонала, "интересов" заказчиков и исполнителей научной работы). С этой точки зрения значительная часть исследований осуществляемых в России (которые часто возникают "ниоткуда" с финансовой  и юридической точек зрения), научными работами не признаются, и в качестве таковых не рассматриваются.

Понимание относительности критериев "научного" в познании выступает как основание возможности синтеза и методов научного и вненаучного познания. С другой стороны отмечается и тенденция к расширению когнитивного базиса и самого научного знания в медицине за счет включения в него психологии, социологии и вообще гуманитарного знания [3], которое еще несколько десятилетий назад таковым не считалось.  

Важным отличием медицинских аспектов вненаучного знания  является то, что вненучное знание в медицине является "деятельным" гораздо в большей степени, чем знание любой другой области. Вне деятельности вненаучное знание либо не существует вообще, либо не верифицируется и не существует именно в качестве медицинского знания. Поэтому о сферах компетенции, и о принципах синтеза научного и вненаучного знания, применительно к медицине, на наш взгляд,  можно говорить лишь по отношению к сферам эмпирики или эмпирически же верифицируемым теоретическим положениям. 

 Верификация вненаучного знания может происходить в феноменах первичной и вторичной объективной реальности, или в феноменах субъективной реальности. Неверифицируемые "надстройки" многих медицинских направлений, а также построения типа теософии [1], применительно к медицине, по нашему мнению, не могут быть отнесены к знанию, пусть даже и вненаучному. 

Концептуальный характер научной медицины формировался как средство анализа воздействий на организм тех или иных факторов внешней среды. Методологической основой этого подхода является представление о внешней каузальности как о действии одной вещи на другую [5]. На наш взгляд сфера компетенции научного знания в медицине ограничивается сферой действия прямой (непосредственно и явно выраженной)  каузальности. 

В теоретическом отношении научное познание мы определяем как исследование "исторически" обоснованных явлений мира. Вненаучные формы познания, по нашему мнению, относятся к явлениям, не имеющим причинных оснований в наличном бытии, но, тем не менее, воплощающихся в нем. Одна из границ между научным и вненаучным познанием проходит через сознание. Вненаучные формы познания направлены на то, что происходит "после" сознания и касается механизмов и форм его воплощаемости в реальность. С другой стороны, продукты деятельности сознания, выступающие как пусковые факторы этого процесса, сами являются эпифеноменами наличной реальности. Таким образом, вненаучные методы познания относятся к процессу трансформации "старой" реальности в  "новую", в процессе пассирования через сознание.

Вненаучное "медицинское" (имеющее деятельные потенции в сфере медицинской практики) знание оперирует на территории некаузальности или такой каузальности, которая опосредуется нематериальными компонентами мира (обладающими собственной системой каузальности, отличной от "объективной"). В этом случае, научное знание может ограниченно исследовать механизмы взаимодействия каузальности первого и второго рода (что создает иллюзию исследования каузальности второго рода), но не саму систему внутрикаузальных связей второго рода.  Научное знание не применимо к исследованию момента возмущения (отправных точек) каузальности первого рода вследствие воздействия каузальности второго рода, т.к. они не имеют причинных оснований "внутри" самой каузальности первого рода. Кроме того, вненаучное знание может оперировать в областях субъективного "разрыва" каузальности первого рода (возникающих вследствие "истечения" каузальности из столь "отдаленных" ее источников, которые научное знание первично не может зафиксировать вследствие ограниченности его исторически обусловленных возможностей). В этом случае, научное знание самостоятельно не может обнаружить объект исследования, однако после "указания" на него может быть задействовано в его изучении. 

Наука- инструмент исследования каузальности первого рода каузальностью второго рода. Наука также является сферой деятельности, основанной на экспликации "естественных" рядов каузальности второго рода в желательном направлении. Вненаучное познание инструмент исследования каузальностью второго рода саму себя путем рефлексии над самопроекцией в каузальность первого рода, а также род деятельности, который использует  "отпечатки" этой самопроекции  как инструменты "управления" каузальностью второго рода. 

С точки зрения теории диссипативных структур [4], организм представляет собой классический вариант неравновестной структуры, который в физиологическом состоянии находится в пределах детерминистической фазы, а в состоянии болезни приближается к процессу флуктуации. В условиях "слабой детерминации", характерной для бифуркационных стадий развития  (коей является болезнь)  вненаучные методы, специфически предназначенные для анализа, описания и коррекции событий некаузального ряда, по своей познавательной и деятельной активности становится не менее значимым, чем научные. 

По нашему мнению, вненаучное знание не является единым. Оно состоит из нескольких форм, которые условно можно обозначить как "вненаучно-эмпирическое", "вненаучно-теоретическое" и "вненаучно-совокупное" знания. 

"Вненаучно-эмпирическое" знание дано в виде множества эмпирически ясно выраженных феноменов, многие из которых имеют явно "духовное" происхождение. Каждый элемент его замыкается в сфере практической приложенности, а каждое теоретическое положение, которое носит вненаучный характер, "находится" между двух эмпирически проверяемых обстоятельств (инициирующего и результирующего). В знании подобного рода "доминируют" факты, теория же создает их субъективную упорядоченность, и не рассматривается в качестве самостоятельной ценности, но при этом сама теория как бы обладает свойством "продуцировать" факты, т.е. выступает "элементом воспроизводства" эмпирической базы, которая вне данной теоретической системы не воспроизводится иными средствами (йогические и иные физиологические феномены). 

"Вненаучно- теоретическое" знание первично получается в качестве теоретического положения, из которого "вытекает" наглядный эмпирический феномен. Эмпирическая нагруженность этого знания меньшая, чем "вненаучно-эмпирического", а эмпирические элементы не образуют длинных теоретически упорядоченных "цепей". В знании подобного рода доминирует теория, эмпирические данные играют второстепенную роль, используются селективно, в меру их способности подтверждать теорию.

"Вненаучно-совокупное" знание "дается" не фрагментарно, а "целиком", и в своем пространстве первично не содержит построений, основанных на эмпирических или логических основаниях. Вторично же, как правило, данное знание абсолютизируется и само выступает в качестве локальной логической системы особого рода. Примером подобного знания является религиозное знание и его производные в виде школ религиозной медицины.

 Признание подобного рода знания "знанием" представляет психологические трудности для медиков "научной" культурно-типической организации (воспитанных в традициях советской школы научной медицины). Однако, несомненно, имеющийся практический потенциал религиозных направлений медицины не позволяет относиться легкомысленно и к его теоретическим основаниям.

Таким образом, "исключительными" сферами компетенции научного и вненаучного знания в области медицины, по нашему мнению, являются следующие. Научное знание:                                                                                                                                      

  1. "Линейные",  детерминированные фазы функционирования  диссипативных структур.

  2. Недиссипативные структуры любого класса.

  Вненаучное-эмпирическое и вненаучное-теоретическое знание:      

  1. Флуктуационная фаза существования диссипативных структур организма;     

  2. "Разрывы" каузальности вследствие "чрезмерной" отдаленности первоисточника каузальности;                        

  3. Процессы, инициированные механизмами вторичной редукции сознания;            

  4. "Субъективная" каузальность.    

    Вненаучное-совокупное знание: 

  1. Взаимодействие "сверхсознания" с объективной и субъективной реальностью.  
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ВЗАИМОДЕЙСТВИЕ РАЗВИТИЯ ОБРАЗОВАНИЯ И ЭКОНОМИКИ 

В ИСТОРИИ РОССИИ

Сырадоев В.И.
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С одной стороны, взаимосвязь развития образования и экономики не вызывает никаких сомнений, с другой - она не стала объектом исследования как на отдельных этапах, так и их сравнительного анализа. В результате становится возможным произвольно принижать одни этапы в развитии страны и возвеличивать другие. В методологическом плане это приводит к тому, что становится  невозможным ответ на вопрос каков уровень нашего образования и как его реформировать? Эффективная модернизация образования и экономики возможна только в контексте всей истории развития как в данной стране, так и в мире в целом, а не в плане механического принятия, каких-то даже передовых систем.

Реформы Петра I, по нашему мнению, начались с осознания им того, что преобразования в России требуют нового светского образования, которое нужно взять в Европе. Реализовывалось это, во-первых, через привлечение иностранных ученых, учителей и специалистов; во-вторых, через посылку детей бояр и дворян на учебу в развитые европейские страны; в-третьих, через создание светских школ  внутри России. С этой целью, помимо приглашенных образованных людей, за границу были посланы свыше 2 тыс. юношей. Также в 1699 году была открыта Пушкарская школа, в здании Сухаревской башни открылась «школа математицких и навигатских наук», были открыты медицинская, а также инженерные, кораблестроительные и более 40 цифирных школ. Одновременно в стране вводилось светское воспитание. В частности, проводились Ассамблеи, на которых было обязательным присутствие женщин. Помимо забав, там также проводились деловые встречи. Для обучения молодых дворян светским манерам была издана переводная книга книга “Юности честное зерцало“
Создание новой системы образования и преобразования на основе нее промышленности привело к ожидаемым результатам. “Вместо 15-20 допетровских мануфактур за первую четверть ХVIII в. было создано около 200 предприятий…Вместо ввозимых из Швеции 35 тыс. пудов железа к 1726г. Россия могла вывозить только через балтийские порты свыше 55 тыс. пудов. С 1712г. был прекращен ввоз в страну оружия из Европы…К концу петровского правления экспорт русских товаров вдвое превышал импорт.(1, с. 93)

В целом петровские реформы стали для России начальным этапом ее индустриализации и возникновения в стране новой системы образования соответствующей мировым стандартам.

Петровские реформы в образовании привели к середине XIX в. к тому, что в стране образовался целостный, пусть и не многочисленный, слой образованных людей. Изменения в стране, после отмены крепостного права, и, в частности, развитие экономики, требовали увеличения этого слоя. Поэтому составной частью, проводимых Александром II реформ, стали преобразования в образовании. Наравне с классическими гимназиями, дающими среднее образование, открывались реальные училища, в которых меньшее место стали занимать гуманитарные предметы и отменялось преподавание греческого, латинского языков, увеличивалось количество часов на изучение математики и естественных наук. Что позволяло, во-первых, увеличить количество учащихся средних школ, во-вторых, решало проблемы социальной справедливости.

Семья является основным накопителем и транслятором образования. В гимназию в основном поступали дети из семей, в которых знали историю, литературу, читали ее на греческом и латинском языках, разговаривали на французском, английском и других европейских языках. Дети, в таких семьях, до школы были знакомы с историей и литературой, общались на европейских языках. Естественно, дети мелких чиновников, купцов, ремесленников, рабочих, крестьян были лишены этой изначальной подготовки. При поступлении в среднюю школу им приходилось усваивать программу с ноля. При этом в образованной семье ценностью обладали сами знания, а в необразованной знание выступало в основном как средство достижения жизненных целей, что также не способствовало усвоению учебного материала. Помимо открытия реальных училищ реформа предполагала, наравне с существующими церковно – приходскими школами введение светских земских школ.

Количественный и качественный рост образования продолжался весь пореформенный период. Расходы государства на образование увеличилось с 1900 по 1915 год в 5 раз. Обсуждался вопрос о введении всеобщего начального образования, финансирование которого увеличилось с 1897 по 1912 год в 27,6 раза (2, с.140). С 1894 года по 1914 в стране было построено 60,5 тыс. начальных школ (2, с. 139). Менее чем за 40 лет количество студентов, обучающихся в вузах, увеличилось в 10 раз с 3 тыс. в начале 60 годов до 30 в конце XIX в. (1, с. 175). К 1914 году эта цифра снова увеличилась примерно в 5,3 раза. В вузах обучалась примерно 160 тыс. студентов. Помимо этого в 250 коммерческих училищах занимались 56 тыс. студентов. Наравне с этим православная церковь имела 4 высших духовных заведения, 57 семинарий и 180 духовных училищ. (3, с. 301-302). 

Впечатляющее развитие образования в России сопровождалось не менее впечатляющим развитием экономики. Объем инвестиционных производств увеличился  за 1893-1913 гг. в 7 раз, причем производство чугуна в 5 раз, стали – в 13 раз, добыча угля в 6 раз. Не менее быстрыми темпами росли объемы производства потребительских товаров:  переработка хлопка возросла в 7 раз, производство сахара в 4 раза и.т.д. (4, с. 183). По темпам роста промышленного производства Россия опережала развитые страны. За период с 1885 по 1913 год среднегодовые темпы роста промышленного производства в России составляли 5,7 %; в США – 5,2 %; в Германии – 4,5 %; в Англии – 2,1 %. Занимая 5 место по объему промышленного производства. Россия догоняла лидирующие страны (5, с. 199). По валовому производству Россия занимала 2-е место в мире после США. Анализируя развитие экономики России французский экономист Э. Тери писал: “К середине текущего века Россия будет господствовать над Европой, как в политическом, так и в экономическом и финансовом отношении” (6, с. 10). 

Образование после 1917 года, несмотря на громкие заявления по борьбе с безграмотностью, не развивалось, поскольку средств на это как и многое другое не было. Поэтому происходило отставание промышленности СССР по сравнению с развитыми странами. Сравнение абсолютного объема производства основных видов промышленной продукции, определяющей экономическое развитие страны, в царской России и СССР по отношению к развитым странам даны в таблице в процентах (7, с. 260). 

	Вид промышленной продукции
	к США
	к Англии
	К Франции
	К Германии

	
	1913
	1928
	1913
	1928
	1913
	1928
	1913
	1928

	Электроэнергия
	9
	4
	49
	31
	110
	34
	82
	29

	Добыча основных видов топлива (в пересчете на условное топливо)
	8
	7
	19
	23
	106
	89
	38
	35

	Чугун
	15
	9
	44
	49
	51
	33
	38
	24

	Сталь
	15
	8
	63
	49
	70
	45
	38
	29

	Цемент
	13
	6
	69
	42
	101
	44
	39
	32

	Хлопчатобумажные ткани
	40
	30
	31
	…
	…
	…
	…
	…


Из приведенных данных следует, что тяжелая промышленность, обеспечивающая обороноспособность страны катастрофически, по сравнению с царской Россией, отставала от развитых стран. Доля занятых в промышленности к 1928 году  снизилась до 8 % (в 1913 году 9 %), занятых в торговле до 3 % (в 1913 году 6 %). Напротив, доля занятых в сельскохозяйственном производстве возросла за это время с 75 до 80 %. Шла как говорили тогда аграризация народного хозяйства (8, с. 305).     Индустриализация и лозунг: “Кадры решают все!” были не продолжением естественного развития страны, и тем более не скачкам, в прогрессивном движении вперед, а отчаянной попыткой преодолеть катастрофическое отставание государства. 

Недостатком реформы школьного образования в 30-е годы было: “…излишняя унифицированность школы, фактическая подмена тезиса о единой школе как явлении политическом и идеологическом тезисом о единой школе как явление дидактическом и педагогическом; отказ от дифференциации обучения в соответствии со способностями учащихся и фактическое свертывание соответствующих педагогических и психологических исследований…”(9, с. 361). Эта реформа, во-первых, не решила количественной проблемы: обеспечение промышленности квалифицированными кадрами. “К началу 1940 года на Макеевском металлургическом  заводе осталось два инженера и 31 техник, имеющие дипломы, а 270 инженерно – технических должностей были заняты без соответствующего образования, на Магнитогорском комбинате – 8 инженеров и 66 техников с дипломами и 364 практика. На других металлургических предприятиях картина была сходной. Стоит ли удивляться, что выплавка, например, чугуна за 1937 год увеличилась всего на 0,6 %, за 1938 год – на 1,1 %, а за 1939 год уменьшилась на 0,1 %. Иначе говоря, продукция черной металлургии за эти годы не росла” (9, с. 187-188). Эти показатели объясняют, почему у нас во время войны не хватало даже винтовок, а Сталин, к удивлению спецпосланника президента США Гопкинса, попросил наравне с новыми вооружениями, колючей проволоки. Во-вторых, унификация образования привела к закрытию гимназий, которые обеспечивали воспроизводство слоя образованных людей. В-третьих, усредненные программы создавались так, чтобы они были не хуже царских и мировых. При этом совершенно не учитывались возможности учащихся, большинству из которых первыми в семье приходилось учиться в семилетней и средней школе. Родители не могли им помочь в учебе. Естественно для значительного числа школьников эти программы были непосильны.

В результате реализации этих программ, во-первых, появилось массовое второ- третье- ит.д.  годничество. Во-вторых, возникло противоречие между программами и оценками. Оценки стали ставить не за знание программы, а исходя из уровня класса. В-третьих, выработалась определенная схема получения оценок. Для получения тройки нужно было, по настоянию учителя, хотя бы один раз в четверть ответить по одному вопросу. Для четверки необходимо поднять руку по какому-то вопросу одной темы несколько раз. И для пятерки нужно было поднимать руку почти на каждом занятии. В результате большинство школьников, в лучшем случае, по изучаемым предметам какие-то не связанные между собой фрагменты, которые не имеют ценностного и методологического значения. Практическую пользу и понимание значимости знания дает его системное усвоение. Поэтому в нашей семье не происходит накопления образования и не увеличивается его ценность. Знания по географии, ботанике, истории, литературе и т.д. приобретают инструментальный характер,  т.е. они нужны для того, чтобы получить аттестат. Сами же по себе они не имели какой-либо ценности. И это передавалось и передается из поколения в поколение. Знание и образованность в семье не накапливаются. Но каждый оканчивающий техникум и, тем более ВУЗ, считал себя образованным и интеллигентным человеком. Так постепенно размывались понятия «образованность» и «интеллигентность» и то, и другое стали отождествлять с полученными документами об окончании учебного заведения.

Фрагментарность знаний породило фрагментарное мышление, то есть наши люди и даже, например, историки, политологи и т.д. делают выводы о настоящем не на основе сравнения происходящего сейчас с более чем 1000-летней историей своей и других стран, которую они изучали в школе, а на основе того, что происходит сегодня. Фрагментарно мыслящий человек не может обобщить факты и делать самостоятельные выводы из них, поэтому он чаще всего живет мнениями авторитетных для него людей, а авторитетными для него являются те, кто высказывает мнения об отдельных понятных фрагментах жизни и не воспринимаются точки зрения, которые основываются на анализе многих фактов и периодов истории.

Образованный человек мыслит системно, в контексте тех знаний, которые он имеет по географии, истории, физике, литературе, ботанике и т.д. К сожалению, в нашей стране тот образованный авторитетный слой, который был в царской России, разрушен. У нас есть только отдельные образованные люди или группы, которые не имеют авторитета у населения. На телевидении часто приводятся те или иные высказывания академика Лихачева, как фрагменты, иллюстрирующие или подтверждающие определенные мнения. Но в целом точка зрения Лихачева, например, на советскую историю никак не воспринимается нашем обществом и нашими историками, в том числе. Сейчас существует множество реальных фактов о положительном развитии царской России, недостатках в советский период, но в целом основной трактовки истории России и мировой истории остается ленинско-сталинский подход.  И вся положительная история Россия исчерпывается в основном Сталинским или советским периодом.

В середине 50-х годов ХХ века обществом начинает осознаваться кризис нашей школы. Выражался этот кризис во второгодничестве. Например, в седьмом классе, в котором учился я в 1955 году, из 28 школьников больше половины были отставшие от своих сверстников. Естественно, в этой ситуации в классах создавался микроклимат, не способствующий учебному процессу. Кризис, как и выход из него, официально не озвучивался. Просто постепенно всех учеников стали переводить из класса в класс. Скорее всего, в тех условиях, это был более или менее приемлемый выход. Этому способствовала и одно объективное обстоятельство. К середине 50-х годов грамотность в тогдашнем обществе стала воспроизводить саму себя. Родители были грамотными, видели ценность грамотности и передавали это детям. Второгодничество ушло из начальной школы  естественным путем. И это бесспорно, является достижением советской школы. Достижением этого периода было также восстановление авторитетного слоя образованных людей под названием шестидесятники. К сожалению, во время перестройки были попытки возродить ценность того времени, но безрезультатно. 

Следующий кризис наступил в нашем образовании в конце 70-х – начале 80-х годов, который продолжается до сих пор. Показателем его являются бесконечные реформы, начавшиеся в эти годы. Причиной кризиса является научно-технический прогресс, который требовал знания новых технологий, основывающихся на современной науке, и умения применять их на практике. От специалиста требовалось так же постоянное овладение новыми технологиями и знаниями. Если до этого талантливые молодые люди, независимо от системы образования в целом, могли удовлетворять потребности науки, успешно представлять нашу науку и образование за рубежом, то научно-технический прогресс требовал массу высококвалифицированных образованных инженеров, агрономов, экономистов, врачей, учителей, преподавателей и т.д. С той задачей наша, в первую очередь школа, перестала справляться. 

Решение возникших проблем, по нашему мнению, заключается в принятии новых дифференцированных программ, соответствующих возможностям школьников, что позволит успешно осваивать и более или менее понимать учебный материал, а значит расти от класса к классу и накапливать знания и их понимание в семье. Нужно так же изменить цели образования в школе. В советское время сформировалось утилитарное предназначение школы: сформировать специалиста и преданного делу социализма человека. Воспитание и формирование гуманного образованного человека ушло в прошлое. Целью воспитания должно стать не воспитание преданного и послушного человека, а самостоятельной личности, уважающей себя и других.
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Г. Галилей выделил два уровня в опыте: видимость и сущность. Тем самым в естествознании был утвержден важнейший принцип: мир не таков, каким мы его непосредственно наблюдаем. Через эксперимент необходимо искать подлинную сущность вещей, скрытую за их внешней видимостью (как будто бы в эксперименте используются иные органы чувств). Однако чем дальше мы углубляемся во вторичную семиотическую реальность, тем дальше мы от субъекта. Галилей нам сообщает о том, что если тело предоставлено самому себе, то оно может двигаться бесконечно. Где мы можем увидеть такое тело?

Сегодня поэтому наблюдается некоторый возврат к аристотелевской физике с ее пониманием предметности материи. Физика Аристотеля больше отвечает нашему опыту, в отличие, скажем, от физики Галилея. За всю историю науки нового времени людей постоянно обнадеживали новейшими открытиями о возможности избежать смерти физического тела, о замедлении времени. Но, реально, в нашем человеческом опыте, все, что рождается, всегда рано или поздно умирает, а время не ускоришь и не повернешь вспять. Какие тенденции характеризуют современную науку?

Поворот к субъекту. В естественных и гуманитарных науках все больше и больше говорится о человеческом факторе, согласно которому законы природы существуют так, чтобы появилось сознание. Сознание человека в природе качестве цели. Так, антропный принцип в космологии означает, что физические параметры устроены под активного наблюдателя, для того, чтобы создать ему определенное поле деятельности (вспомним Протагора: человек есть мера всех вещей). Другое измерение антропного принципа заключается в сосредоточенности человека на своей жизни, решении своих задач. Так, если бы мы и открыли небелковые формы жизни, существенно отличающихся от привычных для нашего воображения, это мало вызывает интереса у широкой общественности, также как мало кого интересуют компьютерные вирусы, кроме пользователей, пострадавших от них.

Анормативность науки. Ситуация постклассической культуры характеризуется отсутствием общего мыслительного пространства, алогизмом, ассиметрией, диффузией стилей, смешением рационального и иррационального, широким обращением к ненаучным формам мировоззрения. 

Постклассическое настроение несёт на себе разочарование в идеалах и ценностях Возрождения и Просвещения с их верой в прогресс, торжество разума, безграничность человеческих возможностей. Постмодернизм подразумевает открытость к Другому, плюрализм и равенство идей. Пост – это постэмпиризм, пострационализм, постнеклассицизм. Ситуация постмодерна чужда догматичности, систематичности, замкнутости. Витает идея глобального синтеза. В сочетании с отказом от европоцентризма и этноцентризма интерес переносится на проблематику мировоззренческих парадигм стран Азии. Наиболее существенным философским отличием П. является переход с позиций классического антропоцентрического гуманизма на платформу универсального гуманизма, чьё экологическое измерение объемлет всё живое – человечество, природу, космос, Вселенную. Всё больше говорится о преодолении европоцентризма в гуманитарных науках. Уже сейчас влияние восточного мировоззрения ощущается в квантовой физике (Ф. Капра), антропологии и археологии (М. Кремо), методологии (С. Асташкевич).

Нарративы. В индустриальном обществе повествовательность служит границей, отделяющей естественные науки от гуманитарных. Чем больше в поле зрения физических наук попадает сложных объектов, тем больше наука принимает нарративный характер. Появляется целая плеяда ученых, прибегающих помимо уравнений к нарративу при изложении физических моделей (Максвелл, Больцман, Бор, Лоренц, Дарвин, Эйнштейн, Капра и др.). В постиндустриальная культура возвращает нарратив как средство передачи космологии, синергетики, теории множественности вселенных, антропного принципа и др. моделей. 

Новая эпистемология. Если в классической теории познания ведущими принципами являлись: отсутствие авторитетов, – методическое сомнение, то в постклассической, напротив: принятие авторитета, доверие. Этот идеал науки характеризуется плюралистичностью точек зрения, отказом от фундаментализма и обращением к познавательного опыту других традиций и направлений. Постклассическая эпистемология чужда дихотомии истинно – ложно. В рамках постклассической науки развивается идея дискретности, несоизмеримости парадигм (Т. Кун), эпистемологический анархизм П. Фейерабенда, принцип фальсификационизма К. Поппера, «исследовательские программы» И. Лакатоша, относительность научных истин У. Куайна, концепция социальных эстафет М.А. Розова.

Х.Г. Гадамер уличает всю науку в том, что она с аристотелевских времен ориентирована на результат. Сам Гадамер тщательно разработал процесс познания и понимания, показав историцизм в понимании истины и роста научного знания и значение воображения в понимании реальности. Тюменский философ Сокол В.Б. убедительно доказывает в своих работах, что историцизм связан с фоновым вслушанием в эпоху и её звуки, что носит одназначно допредикативный характер.
Традиционных позитивистских критериев оценки адекватности знания – истинно – ложно недостаточно при рассмотрении истории познания. Получается парадокс: Аристотель создал свою теорию движения, она подтверждалась практикой и опытом, но сейчас то мы знаем, что она ложная. Г. Галилей развил основы механики и показал, что теория движения Аристотеля ложна. Галилей сформулировал свою механику (свободное падение тела) По его расчётам получалось, что скорость свободного падения равнялась 5 м в секунду. В процессе падения скорость свободно падающего тела возрастает на 5 м в секунду. Следующие изыскания установили что скорость свободного падения тела = 9,8 м в сек. (в 2 раза больше) Значит, Галилеевские принципы и результаты тоже следует признать ложными.

Классическая механика Ньютона была создана в конце XVII века и в течение 200 лет считалась образцом научности. И. Кант даже объявил механику Ньютона априорными, врождёнными истинами. Создание теории относительности, развитие квантовой физике продемонстрировало ограниченность принципов классической механики. 

В начале девятнадцатого века (1808 г.) Джон Дальтон, развивая свою атомистическую теорию, утверждал, что атомы неделимы. Однако к концу девятнадцатого – началу двадцатого века было доказано, что атомистическая теория Дальтона больше не может считаться верной.

На протяжении XVII-XVIII столетий законы ньютоновой механики имели огромное влияние на умы ученых, поскольку они приложимы к макроскопическим материальным объектам. Но и начале XX столетия с открытием элементарных частиц стало ясно, что механика Ньютона непригодна для описания движения этих частиц. Тогда для объяснения этих явлений была разработана квантовая механика. Эти теории пoлны предположений и постоянно меняются. Нетрудно догадаться, что будущие научные теории ожидает та же судьба, что и теории прошлого и настоящего: они тоже будут меняться.

Существует такое понятие как удвоение информации. В сороковые годы XX в. оно равнялось 45 годам, в пятидесятые – 20, в восьмидесятые – 10, к началу XXI века будет 5 лет. Т.е. информации становится больше за 5 лет. Может ли такими темпами расти истинное знание? Значит ли, что наше знание во многом является ложным? Этот парадокс обнаруживает недостаточность понятий «истинно-ложно». Чтобы оценивать историю познания нужны какие-то другие понятия, не истинно – ложно, а что-то иное. Поскольку если придерживаться этой дихотомии, то вся история познания предстаёт как цепь заблуждений, ложных верований. 

Марксизм принимал понятия абсолютной и относительной истины. Тогда история познания предстаёт не как цепь заблуждений, а как цепь относительных истин. Карл Поппер говорил о степени правдоподобности (в каждом высказывании есть что-то истинное и что-то ложное). 

Возникает вопрос, прогрессирует ли человеческое познание, умнее ли мы наших предков, знаем ли мы о мире больше чем они, глубже, точнее, или нет. Обыденному сознанию представляется, что да, конечно, больше. Большая часть философских течений признаёт тезис о том, что человеческое познание, это та область человеческой деятельности, которая действительно прогрессирует; более поздние теории дают нам более точную информацию, более адекватную картину реальности, чем предшествующие. В процессе развития человеческого познания мы постепенно освобождаемся от иллюзий, ошибок, искажений и увеличиваем сумму истинного знания. В этом смысле наука более поздняя знает о мире больше, чем предшествующие поколения учёных и людей. Большинство учёных придерживаются этого. Но есть мыслители, которые отвергают прогресс науки. Самый известный представитель этого мнения – это американский историк науки и философ Томас Кун, книга которого «Структура научных революций», вышедшая в 1962 году, произвела фурор и на протяжении лет 30 оживлённо обсуждалась во всём мире. Как раз он развил представление о том, что в науке нет прогресса. У него развитие науки дискретно. Если люди, обосновывающие научный прогресс полагают, что наука развивается непрерывно: вот, был Архимед, Евклид и вот до сего времени всё положительное, верное, истинное предавалось предыдущим поколения, а все заблуждения отсеивались; то у Куна – нет. Его объяснение такое: появляется новая фундаментальная научная теория, и она отбрасывает всё предшествующее; она начинает развиваться, выдвигает методы исследования, строит свою картину мира и той области реальности, которую она изучает, даёт импульс к созданию новых изобретений, механизмов, инженерных конструкций. В рамках одной парадигмы (фундаментальной теории) можно говорить о прогрессе. Но рано или поздно, парадигма устаревает, перестаёт давать импульсы к новым изобретениям, входит а противоречие с жизненными практиками. Происходит научная революция, т.е. одна фундаментальная теория заменяется другой. Это революция, которая была совершена Коперником в XVI веке, которая была совершена Лавуазье в химии в XVIII веке, которая была осуществлена в начале XX века при создании теории относительности и квантовой механики. Революция, принося с собой новую фундаментальную теорию, зачёркивает всё то знание, которое было добыто до него: факты, эксперименты, методы исследования. Наука начинает строиться как бы на новом месте и нельзя сказать, что представители последующей стадии развития науки знают больше или лучше, или глубже, чем представители предшествующей стадии. Просто они знают ДРУГОЕ. Те знают своё, а эти – своё и нельзя сказать, что кто-то знает больше чем другие. Это альтернативная точка зрения, которая сейчас конкурирует с концепцией поступательного развития науки.

В соответствии с классическими представлениями о науке она не должна содержать «никакой примеси заблуждений». Сейчас истинность не рассматривается как необходимый атрибут всех познавательных результатов, претендующих на научность. Она является центральным регулятивом научно-познавательной деятельности.

Для классических представлений о науке характерен постоянный поиск «начал познания», «надежного фундамента», на который могла бы опираться вся система научных знаний. Однако в современной методологии науки развивается представление о гипотетическом характере научного знания, когда опыт не является больше фундаментом познания, а выполняет в основном критическую функцию.

На смену фундаменталистской обоснованности как ведущей ценности в классических представлениях о научном познании все больше выдвигается такая ценность, как эффективность в решении проблем.

Утверждение активной роли субъекта в познавательном процессе приводит к тому, что гуманитарный идеал научности все чаще рассматривается как переходная ступень к некоторым новым представлениям о науке, выходящим за пределы классических, а иногда даже как образец научного знания. 

Для классических представлений о науке характерно стремление выделить «эталон научности», к которому должны «подтянуться» все другие области познания. Однако такие редукционистские стремления критикуются в современной методологии науки, для которой характерна плюралистическая тенденция в истолковании науки, утверждение равноценности различных стандартов научности, их несводимость к какому-то одному стандарту.

В целом, можно констатировать, что наука охвачена большесистемным (глобалистским) мышлением. Это новый рационализм, сильно отличающийся от рационализма прошлых эпох (Парменид, Зенон, схоласты, Декарт, Гегель, Б.Рассел). 

Наука ограничена рамками культуры. В классической науке выводы должны определяться только самой изучаемой реальностью. Для современной методологии науки характерно принятие и развитие тезиса о социальной обусловленности научного познания. Наука сегодня – это социальный институт и сфера властной деятельности. Она перестала быть олицетворением интеллектуальной безупречности, чистого стремления к истине. В тех странах, где наукой заниматься выгодно и престижно, существуют факты фальсификации научных результатов.
Археология вообще представляет как бы большой музей, где Вы обнаружите, что публике вход разрешен только в одну его маленькую комнату. Там они видят только камни и кости, которые поддерживают нынешнюю теорию, что люди вроде нас развились из обезьяноподобных существ около 10 000 лет назад. Но в этом большом музее есть и другие комнаты, куда запрещено входить посторонней публике. М. Кремо и Р. Томпсон в книге «Запретная археология» предоставили колоссальное количество археологических артефактов, показывающих, что люди, вроде нас, существовали около десятков и даже сотен миллионов лет назад. Эти события были скрыты с помощью фильтрации знания. Этот фильтр представляют фиксированные идеи о происхождении человека, и на протяжении столетия идеи эти очень закрепились на идее, что люди вроде нас начали существовать около 100 000 лет назад как результат эволюции из человекоподобных обезьян. Отчеты о событиях, которые согласованы с этими фиксированными идеями, проходят через фильтр очень легко. О них можно прочитать в учебниках, ученые будут говорить об этом на конференциях и объекты исследования будут представлены в музеях. Но отчет о событиях, которые радикально противоречат фиксированным идеям ученых о происхождении жизни не пройдет через фильтр знаний.

Усилился идеологический и корпоративный контроль над наукой, фильтруются те научный изыскания, которые затрагивают политические и финансовые интересы. Те, кто обладает интеллектуальной властью, могут задавать парадигму мышления обществу через систему образования. Цели, которые мы ставим перед собой, индивидуально или коллективно, определяются ответами на фундаментальные вопросы «Кто мы?» и «Откуда мы пришли?». На протяжении последних 100 лет сторонники эволюционной теории обладали монополией, давая ответы на эти фундаментальные вопросы. Они разъяснили, что мы просто некий вид животных, развившийся в результате эволюции. Стоит ли удивляться тому, что общество безуспешно пытается выдавить хоть какую-то национальную идею, которая смогла бы объединить государство?

Таким образом, наука – это специфический вид познавательной практики, взаимодействующий с разными типами мировоззрений, в особенности с философией, идеологией, но также и с с мифом, религией. С точки зрения результата, предпочтительнее та практика, которая наиболее приближена к человеку, которая лучше оказывает помощь в решении фундаментальных проблем бытия. Практика имеет смысл настолько, насколько с её помощью решаются глубинные вопросы человека. Таков подход многих традиционных культуры, а также Сократа и Платона. Другая позиция, уже ближе к современной – Галилей, которого интересовала способность решить точно и ясно какую-то определённую научную задачу.

Для научного познания такой внешний вопрос, как «для чего?» может не представлять интереса. Наука со временем начинает существовать как безусловный культурный феномен. Так, постепенно, рациональные конструкты, некоторая конечная человеческая практика превращаются в абсолютного кумира. Однако ни одна конечная человеческая практика не может подменить реальность, к которой нельзя относится как к треугольнику, идеальной конструкции. Реальность требует личного внимания, субъективного отношения.

Наука не существует вне языка, она во многом сформирована языковыми штампами. Человеческий язык – это язык макромира. И с помощью этого языка мы желаем «схватить» микромир и мегамир. «Электрон оставляет след в камере Вильсона», «очарованный кварк», «Большая печка Вселенных» – так мы интерпретируем физическое явление в некоторой довольно относительной модели. Мы имеем дело с приближёнными образами, метафорами. Сама реальность находится за пределами опыта. Теоретическое познание тогда представляется как разновидность символического моделирования, и наше отношение к нему и полагание на него должны быть соответствующими. Вне теоретической модели нам не удается «схватить» предмет. В то же время эта модель является своего рода семиотической проекцией. Живя в мире семиотических конструкций, наше ориентирование в них задается этими же концептами. В реальности мы ищем то, что задаётся этими моделями, а если что-то не получается, то списываем это на исследователя, который не смог обеспечить переход от абстрактной конструкции к конкретной реальности.

Иной подход состоит в том, что исследователь учитывает свою гносеологическую ситуацию; применяя разные методы вместе с тем осознает, что действительность выше наших человеческих конструкций, а способы контакта с действительность шире, чем сами эти конструкции. Как живые существа мы имеем многообразные формы опыта взаимодействия с объективной реальностью. Мы должны попытаться вобрать всё многообразие форм опыта. Если поставить вопрос о соотношении реальности и знания о реальности, то может быть задан следующий вопрос «Что важнее личность, с многообразием её форм опыта или некоторое ограниченное знание, пусть и методологически выверенное?» Античный когнитивизм впервые рационально эксплицировал для себя первичную ценность методологически выверенного знания и мы являемся наследниками этого аксиологического поворота. 

Мы живем в мире нарастающей сложности. Социокультурная динамика и место науки в ней является одной из самых интересных тем философии. Параметры нового общества определяются множеством (ф)акторов, среди которых можно выделить наиболее явные: 1) научная, информационная, экономическая, юридическая и криминальная глобализация, 2) растущая роль информации и деонтологизация товарно-денежных отношений, 3) увеличение уровня сложности и рискогенности общества, 4) становление техносферы как новой области отношений.

Неклассическое общество – это, прежде всего, неклассический объект, который нельзя поймать в классическую сетку понятий субъект – объект, причина – следствие, простое – сложное, истинно – ложно и т.п. существенными признаками методологии неклассической науки являются: многомерность (полионтичность), парадоксальность, пластичность, процессуальность, ризоматичность, экологичность. Фукционирование этих признаков раскрывается на примере такой важнейшей процедуры неклассической науки, как кейсы, единичные события, не обобщаемые в закономерности.
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